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REVUES GENERALES

HISTOIRE GENERALE

[’ARCHEOLOGIE CELTIQUE EN EUROPE

Les expressions d’archéologie celtique et d'archéologic pré-
historique, sans étre tenues pour équivalentes, s'emploient souvent .
indifféremment 1'une pour l'autre et cette équivoque de langage
traduit clairement I'extréme difficulté que présenté ici I'emploi de
définitions précises. Sil'on entend par archéologie celtique 'étude
des vestiges matériels laissés surle sol de la Gaule par des peuples
de langue celtique, il faut reconnaitre qu'il n'est pas de pro-
bléme plus ardu pour cette science que la délimitation exacte de
son domaine. Tant que l'archéologic se borne a déterminer la
présence sur un méme territoire de certains groupes sociaux,
diflérents les uns'des autres par la diversité des types industriels,
du costume, de I'armement ou des rites funéraires, et & assigner &
chacun d’eux sa place chronologique relative et sa zone géogra-
phique, elle atteint assez aisément, et sans trop de lenteur, des
résultats définitifs. Ses progrés deviennent plus laborieux quand,
passant des tribus innommées _de la préhistoire aux premiers
peuples connus, elle se propose de substituer 4 des dénominations
conventionnelles et provisoires, empruntées & la géographie mo-
derne, des désignations ethnographiques et dés lors définitives.
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Mais nolre curiosité scienlifique ne saurait se contenter d'éludier
I'évolulion de la civilisation primilive sans chercher & connaitre
les principaux auteurs ou propagateurs de son développement. |
- G'est & cette tdche malaisée mais d'un extréme intérét que.les
archéologues consacrent actucllement la plus:grande part de leur
activité. En ce qui concerne les antiquités helléniques et italiques, |
on s'efforce, avec une ardcur toujours croissante, de résoudre le
probleéme des civilisations diles égéenne, mycénienne, dipyliennc
ct villanovienne. En Russie et dans les pays limitrophes, on
poursuit activement la recherche du critérium qui permettra de
retrouver les vestiges des premiers Slaves et de les distinguer des
Germains ct des Celtes. Chez nous, les Ibéres et les Ligures cons-
tituent, il est vrai, les plus anciens groupes ethniques dont I'his-
toire ait retenu les noms, mais jusqu'a ce jour on n'a pas encore -
réussi & leur assigner une place délerminée dans la classification
de nos antiquités nationales. Cellcs-ci ne cessent d'élre anonymes -
qu'a l'arrivée des Celtes. L
L'époque de leur premiére mmatlon sur le sol de la Gaule
propre demeure controverséc. En général, les travaux récents
tendent & resserrer, d'une part, les bornes chronologiques de I'ar-",
chéologie celtique et, dautnc part,.& élargir ses limites géogra-
phiques. Le passé presque llllé"l al.de notre pays semblait autrefois.
appartenir aux Celtes et c'est & peme si I'on accordait quelque
altention aux prédécesseurs de ces tard-venus. Pa_r contre, lorsque .
Iouverture d'une nécropole, l'exploration d'un oppidum rame-
naient au jour des vestiges de I'occupation celtique, on les consi-
dérait volontiers comme-les produits d'une industrie locale ou tout
au plus commune aux habitants de la Gaule de César. La grande -
extension de la nation cellique, connue & l'aide des textes histo-
riques et mise en lumlue par les belles découvertes de la lmoms-_ :
tique, n'avait pas encore re¢u du témowna"e de larchéolorrle une
confirmation matérielle. SN :
Pcu & peu, grace au progrés des études palethnolo“lques les

" matériaux se sont mullipliés. Lorsqu’on s’est avisé deles-comparer,

on n'apas tardé' a constater nettementI'unité de la civilisation des .
Celtes, sur une trés grande partie de 'immeénse empire ou les lin- -

.guistes avaient eux-ménies observé 1'unité. de leur langage, mal S

gré les dwelsltés dialectales. :
"Cen estnlus seulement en. Gaule et “dans les Tles Butanmqucs
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~ mais au dela du Rhin ‘et des Alpesfrangaises que la culture cellique
" sollicite I'attention des archéologues, Aussi la méthode compara-
live est-elle devenue pour ceux-ci un instrument désormais indis-
pensable, dont le livre de MM. Bertrand et Reinach: sur Les Celtes
dans les vallées du P6 et du Danube a permis de mesurer loule
I'utilité. Pour étre vraiment profitable & une science que cette
orientation a renduc plus complexe, une bibliographic méme som-
maire est tenue d'emprunter ses ¢léments a la littérature archéo-
lonlque de la plupart des pays d'Europe. Aussi, dans cette revue
rapide o je me pro pos¢ d’esquisser le mouvement général des
études d'archéologic: cellique durant ces derniéres anndées, c'est-a-
dire depuis 1890 environ, et d'indiquer les résultats acquis ct les
questions en litige, j'accorderai aux publications étrangéres unec
assez large part, sans me dissimuler l'insuffisance de mes infor-
mations !.

I.

"lest généralement admis que, la pluralité des dénominations
employées par les écrivains grecs et latins, Kekto! ou Celle,
Talita: et Galli, repose sur unc donnée chronologique, mais n'im-
plique aucune diversité ethnographique, aussi serait-il difficile
de maintenir une distinction entre les Celtes et les Gaulois ou
Galates et d'attribuer ‘2 chacun de ces deux groupes un role
distinct dans le dé\'r‘eloppement de la civilisation pré-romaine sur |
le sol ‘de la Gaule. Apres l'arrivée de peuples de race inconnue,
dont les dolmens et les allées couvertes constitucnt les sépultures,
on placait autrefms une premxére invasion de tribus. celtiques ou
celusées prathuant I'incinération, possédant déja la connaissance
‘du fer, mais utilisant encore le bronze de préférence pourla fa-
brication ‘de leurs armes ®. Mais, en présence du témoignage des

A. La Bibliographie générale des Gaules de Ruelle s’arrite vers 1870. Elle ‘embrasse
les époques prehistorique, gauloise et gallo-romaine. .Plusieurs: périodiques -spéciaux
publient des catalugues annuels ou des analyses critiques des travaux d’archéologie
. préhistorique. On do:t consulter surtout pour la France, L’ dnthropologie ; pour I'Alle-
magne et I'Europe centrale, I'drchiv fir Anthropologie ct le Cenlralblalt fitr Anlhro-
_ poloqze, Ethn. und b:qeschcchle d'Itna ; pour Ilmllc, le Bullet. (ll Paletnologia -
ilaliana, dirigé par Pngorml ,

2, Sur P'histoirc de I' arclnolog:e pn.histonquc, voir Salomon Reinach, Esquisse d'une
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textes, la théone d'une mvasnon de la Gaule par des Celtcs vers
I'an 1300 avant notre ére, ne suurmt étrc conmduw quc comme
une conjecture ploblcmathue

On s'accorde & regarder comme lo domame propre de 1a1‘chvo-
logie celtique, au-sens restreint de cette expression, la période des
hnit derniers siécles avant nolre ére; pu'lode divisée clle-méme’ en
deux époques bien définics. La .premigre, dile Izallsmttzenne,
cmprunte son nom & anc nécropole depuis. lomtemps célébre,
située dans la province autrichienng de Salzburg. La civilisation
hallstattienne est celle des peuples. celliques au temps de leurs -
premiéres migrations. Elle apparait, tant dans les provinces: de
1'Allemagne méridionale, c'est-d-dire dans la demeurec primitive
des Celtes, que dans la plupart des régions soumises plus tard &
leur domination. G'est & cette phase qu'appartiennent les sépul-
tures de guerriers retrouvées sous les tumuli de la Bourgogne et
‘de la Franche-Comté. Elle §'ouvre avec I'apparition du fcr en

- Europe — aussi. est~elle encore appelée premier dge du fer — et
. prend fin environ vers I'an 400 avant notre ére. L'époque de la
Téne ou second Age du fer lui succede. Les progrés de la métal-
lumle opérent alors, dans l'industrie celtique, une pxofonde trans-
formation. La hbt\lcauon du fer atteint un développcment ]usque-la
inconnu, qu'a révélé I'exploration des nécropoles et des habitations..
gauloises, notammcnt cclle du blockhaus de’la Téne, sur le lac de- -
‘Neuchatel. L'usage de la monnaie apparait. L'essor de I'industrie
des, CGeltes a pour conséquence le développement de leur comnerce
ctu,neul De Ja une modification nouvelle dans 1eurs meurs et .
“leur habitat. A la fin de I'époque de la Tene surfnssent des villes -
"aulmses tout a la fois oppida et emporia, munies d’'un systeme
défensif assez nwémem mais 1mpmssant contre l’assaut des
1égions de César. = '
L'époque de la Téne, scconde phase de. laxchuolovne celtnquc se
eldt au début du Ier sidcle de notre ére, cinquante ans envi-

Lisloire de la;clzeologze qaulozse, Rev. cellique, 1898, p. 101 ; lea artlcles dnes de
M. Bertrand ‘et de M. Mortillet dans' la. Grande anclope‘dce, et un mémoire de
M. Hoernes dans lés Verhandl, der anl/uop. Gesyll in Wicn (.malyse dans L'An- .
thrapologie, 1893, p. 476. . "

M. L, Will, dans la’ Grande Enc,/clope'che, ct M. Ferdinand Lot, dans la Revtie -
Larousse (1898, p. 933), ont-publié ‘des résumés sur les Celtes, d'.nprés les récehtes .
découyertes-de la lmgulshque, de I'anthropologie et.de l\;rchéologlc La partie archéo--
logique de ces deux articles est toutcfois insuffisante.

.su-'rmnm . - o . 3"
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ron.apres 1'1 conqucte, dans les régions soumises - & la dommahon
romaine.

Je dois donc m’occuper tout d abmd des travaux récenls concer-
nant 1'époque hallstattienne. :

La premiére relation des fouilles.de Hallstatt (184"-1 864), événe-
ment archéologique d'un retentissement considérable, remonte &
1868. L'ouvrage de Sacken * reste encore notre principale source
d’informations pour la connaissance de celte vaste nécropole. Les
archéologues autrichiens, qui s’occupent plus spécialement de cette
période, auraient fait ceuvre utile.en reprenant et en complétant
une monographie vraiment insuffisante. Ils ont préféré “diriger
lcurs efforts vers d'autres nécropoles contemporaines de moindre
é¢lendue, mais non moins caractéristiques.
~ "Quelle-que soit 'activité scientifique dépensée a 1'étude des pro-

.‘i)lemcs h(all'stagliens, plusieurs attendent encore des recherches
ultéricures une solution définilive. Il est hors de-doute que les
Celtes de I'Europe centrale furent les principaux propagateurs de
cette culture el que; lors de leurs premiéres conquéles, ils étaien
armés de -la longue épée de fer de Hallstalt. Cependant. quelques
archéologues estiment que-certains peuples ¢trangers aux Geltes,
les Illyriens et les Véneles, aurdient eu un réle prépondérant dans
T'origine de cette civilisation. MM. Bertrand et Reinach accordent
_ici une large part & I'industrie des peuples .celtiques. Ils se sont
attachés & démontrer par une série de rapprochements concluants .
que déja, vers le vi® siecle avant notre ére, un premier -ban d'en-
vahisseuars celtiques, de meeurs ,sédentail‘es et agricoles, s'étaient
fixés dans la Haute-Ilalie, devangant sur les rives du P6 les Gaulois
de I'invasion hislorique du 1v° si¢cle. Ges Proto-Celtes étaient por-
teurs de la civilisation hallslattienne *. La these archéologique des
deux auteis,. solidement documentée, est cependant présentdie
avec les réserves qu'imposent les problemes d’ethnographie pro- -
tohistorique. L'unit¢ de civilisation, comme ils ont eu soin de le re-
connaitre, n'a jamais.impliqué nécessairement I'unité de' langage.

1 Fd. von. Sacken, Das (';ab/‘eld von Ilallslall 1868. — Voir aussi Ma\ex Das
.Gmb/‘eld von Hallstalt, Dresdo, 1885. — Moriz Hocrnes, Hallstatt en Autriche, sa
nécr opole el sa civilisalion, Rev. d'Anthrop., 1889,

. Bertrand et Reinach, Les Celles dans les vallées du Pd et du Danube, 1895, Cet
ouvrage fait partie d'unc série de publications de M. Bertrand sur la Gaule préhisto-
rique, comprenant 1 Archéalngie cellique el gauloise,2s édit., 1889 La ('m(le avanl
les Gaulois, 2° ¢dit., 1891 La. Religion des Gaulvis, 1897,
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Une question d'unc haute importance, rello de l'appanllon du fer
cn Europe, se présente aux archéologues dés Ie début de 1 ¢poque
de Hallstatt. En 1882, un savant norvégien, M. Undset, en abordait
I'¢tude dans un livre diffus,.ou 'obscurité. de I'exposilion trahit
I'hésitation de Ja doctrine t. Plus récemment, I'éminent directeur
“du.Musée de Slockholm, M. Oscar Montélius, consacrait ses re-
cherches a la chronologie des 4ges des métaux *.. Les beaux tra-

vaux de M. Montélius l'ont placé au premier rang parmi les’
maltres de la préhistoire. Il ne s’est pas contenlé d'introduire de
nouvelles divisions dans I'archéologic scandinave ; il nous a donné
successwemont trois classifications générales du brome et du fer,

s'appliquant a U'Europe du Nord,  I'Italic centrale et méridionale, -
ala Gréce- et a 1'Orient hellénique. La rigueur de la méthode, la.
richesse des informations ont assuré,aux travaux de I'archéologue
suédois, une autorité prépondérante. Poursuivre la recherche.d’une
" chronologie, non plus relative mais absolue, des produils de
I'industrie européenne au deuxiéme millénaire avant notre ere, °
semblait une chimeére. M. Montélius, en comparant les antiquilés.
occidentales d’dge"inconnu aux objets similaires’ recucillis. en
Orient dans des milieux -2 date cerlaine, nous laisse hardiment -
-enlrevoir la - -possibilité. d'inscrire quelque jour un millésime
approxnmatlfjusquc sur-les pierres de nos dolmens! Relativement,
a l'origine des métaux, M, Montélius a pris place parmi les orien-
talistes. Le fer, encore inconnu en-Egypte avant 'an 1300, aurait’
apparu dans I'[talic.centrale, & I'arrivie des Ltrusqucs La connais- -

sance, o du-moins l'usage plus général de cc métal, aurait ensuite
gagné de proche cn proche le¢ littoral de la mer dua Nord et de la
.Ballique. En-ce qui concerne la date dé Iapparition du fer en
Kgypte, il faut recorinaitre que I'opinion de M. Montélius se trouve -
. confirmée - par les découvertes récentes'. de M. Flinders Petrie 3.

1. Undset, Das ersle Au/'lrelen des Ecsens in.Nord-Europa, Hambourg, 1882.
2.' Oscar Montelius, Sur la chronologie du bronze, spécialement en Scandinavie,
- dans les matériaux pour I'histoire de I'Homme, 1883, p. 108. — La civilisalion pmm—
live ent Italie, Stockholm, 1893, 2 vol. in-te. — Die Br onzezeit im Omcnl und in Grie-
chenland,. d.ms I'Archiv fiir Anthropologic, t. XXI, 1892, — Der Orient und Europa,
- Stockholm, 1899. ~ DNie Chronologie der alteslen Bronzeseit in Nord-Deulschland
und Scand«navtcn, extrait de 'Archiv fir Anlhrop , t. XXV ¢t XX VI, Brunswick, 1900.
— Pre-classical Chronology in Greece and Italy, Journal of the anthrop. lushlute
of Great Britain, Londres, 1897, — Ueber das erste Auftrelen des Lasene Corr cap -
Blitt der deuts. anthrop. Gescllschaft, novembre 1900, p. 142.
3. Flinders Petrie, Kahun, Gurob and Hawara, Londlcs, 1890.. — Illnlmn l\almn
and Guroh, Londres, 1891. Deux villes, 'une dela douzieme dynastie (3000 &2 2590 av.
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Quant aux. 1olauons pléhlstonques entre 1'Orient ‘et lOccldent
elles demcurent 1'objet de controverses multiples. Les théories
monogénistes sur la. plopavatlon du fer et les ﬂléoues oucnla-
lisles rencontrent plus d'un ‘adversaire *. 5

D'aprés M. Montélius, la date de J'introduction du nouveau métal
en Italie scrait voisine de I'an 1100. Pour I'Allemagne du Sud et .
- par conséquent pour la Gaule orientale, on pourrait donc parler
d'un premier dge du fer A partir du x* ou du 1x* siecle. avant notre
‘ere. C'est, en général, vers I'an 800 que 1l'on placo le commen-
cement de 1'époque ‘hallstatlienne.

Ses subdivisions ¢hronologiques sont encore loin d'étre déter-
mindes avec cerlitude. Jusqu'ici les palethnolo"ues ont preété plus
d'attention au classement des types italiques qu'a celui des anti-
quités de I'Europe centrale. , ’

Les travaux déja anciens de Tischler, plus récemment ceux de
" M. Hoernes, auxquels il faut joindre les recherches locales mais
trés fructueuses de M. Julius Naue, nous ont apporté toutefois dcs
données nouvelles.

Conservateur du Musée de ‘Vienune, M. Hoernes est bien p]acc
. pour étudier une civilisation abondamment représentée dans le
bassin du Danube. Géographiquement, le savant autrichien recon-
nait deux zones hailstattiennes distinctes, dont I'une, au Sud,
comprend, sur le littoral et dans I'hinterland de Y'Adviatique, la
Carniole, la’ Styrie méridionale, la Garinthie ct le. Tyrol. C'est la
région ou domine l'influence illyricnne. La zone du Nord s'étend
. sur laBasse et la Haute-Autriche, la Hongrie occidenlale, la Bohd¢me
et la Moravie, la Haute-Baviére et le Haut-Palatinat ; ell¢e se pro-
longe & I'Ouest dans le.duché de Bade le Wurtemberg et la Hesse,
LAlsace, la Franche-Comté et la Boulgogne.‘ Les divisions que
M. Hoernes introduit dans le hallstatlien reposent principalement
sur I'étude’ des sépultures ‘de Sanct-Michael, en Carniole, et de
Santa Lucia, en Istrie. Les deux périodes dites Santa Lucia I (750 a
830 av. J.-C.) et Santa Lucia II (530 & 300 av. J.-C.) sont caracté-
-risées par des typesinduslriels divers et déterminées notamment
par des modeles distincts de fibules. On ‘sait que le dévelop-

1.-C.), lattre de la dix-huitidme (1500 av., J.-C.), n'ont pas livré A M. Flinders Petric
la.moindre trace de fer ni d'oxyde de fer,

1. Sur la question o’ Orient des archéologues, voir Salomon Reinach, Le Mirage
nenlal extrait de LAullnopolo"ne 1893, p. 539. :
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pement typologique-de ce petit objet de to'ilc.tte,_qui se‘mpdiﬁc
de siécle en siécle ou tout au moins d'une période a 1'autre, cons-
titue aux yeux des. archéologues .une sorte de « fossile dlreclcur
propre a les guider pour la classnﬁcallon stralwraphnque des in-
dustries primitives.

Sur les tumuli ballstattiens de 1a zone du Nord, les publlcallons
tres documentées de M. Julius Naue, explonateur des sépultares de
cette époque dans la Haute-Baviére et le Haut-Palatinat, nous ont
procuré les informations les plus complétes. M. Julius Nauc en a
réparli les types en quatre périodes “successives dont la seconde
n'est pas loin de correspondre chronolovlquement a celle de
Santa Lucia 111,

Nous possédons pour la Bohéme les récents lravaux de M. Pic,
-directeur ‘du ‘Musée: de Prague. Le sccond volume de Ceclzg/,
predlistorike (en langue tchéque) renferme une description géné-
rale des mohyli ou tumuli du premier Age du fer en Bohome:®.
On reconnait, non sans quelque surprise, jusque dans la céra-
mique de ces régions lointaines, certains détails_ d’ornementation
de la céramique de nos tumuli pyrénéens.

. En Bosnie, I'exploralion des vingt mille tumuli du plateau. dc"~
Glasinatz est pousscée activement par MM. Truhelka et Fiala, tandis:
qu'en Basse-Autriche ceux d’ OEdenbur" ont 6té déerits par .
M. Joseph Szombathy. Il en est de méme de ceux de Gemeinlebarn,
‘dont la belle céramique polychrome se¢ retrouve en Baviére, mais
demeure inccnnue jusqu'a ce jour en Gaule 3.

1. Juliu}Nnue, L'Epoque de Ilallstalt dans.la Haule-Baviére el ie Haut-Palalinatl,

traduit par S. Reinach, Rev. archcol., 1895, t. 11, p. 40. Co résumné ne dispense.pas de -
consulter 'ouvrage du méme auteur : Die Hitgelgriber zwischen Ammer-und Slaf-

felsee, Stuttgart, 1887, in-$o. Voir aussi : Hedinger, Kellische liigelgriber im Schei- .

thaw bei Merqelstellen, Oberamt lleidenkeim, Arcluv fiir Anthrop., 1901, p. 157. —
Moriz Hoernes, Die Urgeschichle ‘des Menschen, 1891. — Du méime, Clnonolor/w des
tombes de' Santa Lucia sur UIsonzo, Archiv fir Anthrop., 1895.

Sur les fibules celtiques, voir l'article Fibula de M. Remach dans le Dictionnaire ,
des Anliquilés de Saglio. A la bibliographie indiquée, il faut maintenant ajouter :
Oscar Almgren, Shuhen #ber Nordeuropaische Fibelformen, Stockholm, 1897.

(2. Pic, CechJ predhistorike, Prague, 1900, t. If, in-4e,

3. Franz Fiala, Mittheil. aus Bosnien und der Iercegovina,_ t. III, plusncuns ar-
ticles insérés dans le Glasnik ‘de Sarajevo; Munro, Rambles and studies in Bosnia-
Herzegovina, 1895. — Szombathy, Die Tumuli von Gemeinlebarn, Mitth. der prihist.”
Commisson der Akad. der Wissenschaften, Vienne, p. 49, 1890. — Du méme, Ein
Tumulus bei La‘ngelabarn in Niederdsterreich, ihid., 1893, p. 19. — Franz Heger,” *
Die Tumuli bei Mars: im Oedenburqger Comitale, 1bid., 1890, p. 41. — Pour le
hallstattien en Croalie, voir plusicurs monographics de M. Bx unsumd Il faut sigovaler

surtout la station ‘importante de Prozor. Cl. Popis archeol. odjela museja u Zag: eb .

(Gatal. du musée d’Agram, par Sime Ljubi&, Agram, 1889, en croatc).
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Jene pem mentxonner les nombretses monographies ayant pour-
oluot des groupes’ 'd¢ - moindreé 1mpontancc Les colleclions pu- -
bliques des. villes principales de lEmplrc austro-hongrois - s'enri--
chissent sans-cesse de nouvelles séries hallstattiennes. Il faut:

souhaiter qu'un archéologue bien informé ait le courage de coor=
donner prochainement dans un ouvrage de synthése tous ces docu-

menls épars. La dispersion des matériaux sur ane immense zone’

géographique et la dissémination ‘des soulrces litléraires & tra-
vers un nombre toujours croissant de périodiques souvent: peu

accessibles n'est pas une des momdres entraves-au progreés de la
science. ‘

En France, 1a Bourgogne ct la I‘xanchc-Comlu continuent de dé--

tenir le' premier rang dans l'archéologie hallstattienne. Ces deux
provinces forment comme le prolongement de la région des tumuli
de I'Allemagne du Sud-Ouest. Les fouilles mélhodiques n'ont pas
été interrompues par la mort de Flouest. M. Henry Corot poursuil
ces  recherches et nous en-fait connaltre les .résultats dans de

consciencieuses relations !. Si quelque archéologiie bourguignon-

ou franc-comtois se décidait & entreprendre une étude d'ensemble-

de ces. sépultures, le:compte'rendu "d'un voyage archéologique de

Tischler dans la région hallstattienne franco-bavaroise lui procure-

rait; bien que ce travail date de 1884, d'uliles indications compa-
ratives 2. -

Une aulre province oit la méme époque a laissé de nombreux:

vesliges, au sud-ouest de la Gaule, vient d'¢tre 'objet de fouilles
fructucuses. C'est la région pyréncenne, trop éloignée de la Bour-

gogne pour ne pas préscntcr un facies distinct de cette culture:

1. Henri Corot, Les Tumulus tle Minot, la Buge-c:-Clausels el Dessous-le-Breuil,
extrait du Bull. de la Soc. archéol. du Chilillonnais, 4895. — Du méme, Les Twmulus
de Minol, les Vendues de Verroilles el le Crai carré, 1bid., 1895-96, — Du mdlme,
Nomenclature des épées du type de Ilallstatt, des rasoi).v el des perles (rouvés
dans les Tumuli de la Cdle-d’Or, Semur, 1897. — Du méme, Les Tumulus de lu
Moloise et des Vendues & Minot el & Fraignot, Mém. de la Com des Ant. de la Cote -
d'Or, 1893-96. — Lorimy, Le Tumulus Ampilly, Bull, de la Soc. arch. du Chatil-
lonnais, 2¢ série, n* 3-4. — Du méme, Les Tumulus du Bois du Parc, ibid., ne 5-6.

Sur les épées hallstatticnnes ou mmnla:rcs, liors de la Bour gogne, de la. Franche-

Comté et des régions du Centré et des Pyrénées, voir Sagnier, Epées de bronze du
musée Calvet dAvrqngn, extrait des Mém. de I'Acad. de Vauclusc, et abbé Breuil.
17dge de bionze dans le bassin de Paris, extrait de L'Anthropologie, 1900. La statis-

tique présentée dans ce consciencicux trav.ul da..montrc la rareté des armes hallstat-
ticunes dans le nord de la Gaule.

( 2. Tischler, Schr:/’len der phJSzl. -0konom. Gesellschaft zu Awmqsbe:q,?o" anndée,
Kum"sbcrg, 1884. ,
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proto-cellique. Nous devons au général Pothier de bien connaltre
les nécropoles du platean du Ger. Trés nombreuses sont les tom-
belles de ce groupe, dont soixante-deux ont ¢Lé visitées minutien-
sement. Elles se ratlachent aux tumuli des Landes, des Basses et
des Hautes-Pyrénées, de la Haule-Garonne. Dans son compte
rendu détaillé, Pauteur aurait pu introduire une distinction plus,
nette entre des groupes datant de diverses époques. Quant  la
mcéthode nouvelle de mensuration qu'il apphque a la cér amique,
clle me paraft a peu prés stérile. .

Au premier 4ge du fer appartiennent encore pour la plupart les
sépultures de Saint-Sulpice (Tar n),, mais 'on vegretle de ne pas
Lrouver un inventaire par tombes, dans la courle relalion de ces
fouilles publi¢e par MM. Pontau et Cabid?.-

Les tumuli du Berry sont moins riches et moins nombreux que
ceux de la Bourgogne. En 1890, celui de Chaunoy a liveé une de
ces cistes a cordons, vases cylindriques en bhronze d’une forme
caractéristique, dont MM. Bertrand et Reinach ont indiquéla distri-
bution gdéographique. Ces récipients de métal com;i(en‘t parmi les
objets les plus typiques du hallstattien. Il n'est pas. inutile de
. rappeler qu'une nouvelle stalistique.dressée quelques années plus. '

tard par M. Marchesetli a modifié entierement les idces en cours
sur leur origine. Le travail de M. Marchesetti a démontré que.les
cistes a cordons doivent ¢lre réparties d’apres leurs formes en deux
‘groupes dlstmcts, dont I'un est italique et.l'autre sans doute’ illy-
rien?®.

Dans}e nord ct dans l'oucst de la Gaule, .comme dans les pays
d'Outre-Manche, on rencontre ¢a et 1a quelques épées ou poignards .

1. Pontuau ct Cabié, Cimeliéres gaulois & Sainl-Sulpice (Tarn), extrait de la Rev.
du Tarn, 189%. — Voxr aussi : Caravan-Cachan, Sépullures gauloises, romaines et
/’:anquee du Tarn, Castres, 1893. — Général Pothier, Les Tumulus du plateau de
(er, Paris, 1900. Ne dispense pas de cousulter les articles de M. Dietto et de M. Car-
tailhac dans les Matérianx, 1881, p. 522 ct 1886, p. 557. Yoir un intéressant compte
rendu. critique de Cartmlhac dans L'Anthropologie, 1900, p. 285. — Pictte ct Sacaze, . -
Tumulus d’'Avesac, dans les Malériauz, t. X1V, 1879, p. 499.

. Marchesetti, Ueber die.Hlerkunft der geripplen Bron:zecisten, Corresp.-Blatt d.
deuts Gesell. f. Anthrop., 1894,

Sur les tumulus du ‘centre et de I'est de la Gaule, voir : J de %amt Venant, Les Tu-.
mulus de Bousaiz, extrait des Mém. deo la Soc. des’Antiquaires du Centre, 1891, — -
Roger et Ponroy, Ciste en bronze de Chaumoy (Cher), Bourges, 1890. — Baron Adel-,
bertde Beaucorps Torques du tumulus de Remll:/ (Orléans), 1891, — Buhot de Kersen,
Objets du dernier dge du bronze et du fer en Berry, 1891, — Ernest Pelit, Tumulus
divers dans U'Yonne, 1897 - Camllle llo"cl, Le Tumulus de Chamoiselles (Ilaule-
Marpe), 1897, oo :
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dérivés des types hallstaltiens, mais celte phase de la civilisation
cellique n'y est représentée que par quelques objets d'importation.

Le premier ¢tablisscment des Celtes dans les Iles Britanniques
"y aurait-il devancé 'apparition de la culture hallstattienne sur le
continent? On serait tenté de le croire, surtout si I'on admet avec
M. d'Arbois de Jubainville que l'occupation de lJa Bretagne scrait

la premicre migration dés Geltes et avee M. Salomon Reinach que
" ]a date de cette occupation serait antérieure au 1x° sidcle. L'opinion
de M. Reinach est fondée sur un argument philologique : le nom
grcc de 1'étain, xasaivepos, qui parait celtique, sc rencontre déja
dans le vocabulaire d’Homére. Or, les iles Cassitérides doivent élre
identifiées aves les Iles Britanniques!.

Il scrait fort intéressant de retrouver dans la péninsule ibérigue
les traces des premiers immigrants celtiques. Leur arrivée, d'aprés
le témoignage des textes, se place entre 1'an 500 et I'an 4350 avant
I.-C. 2, c'est-a-dire en pleine période hallstattienne. Malheureuse-
ment P'exploration archéologique de I'Espagne et du Portugal est
encore peu avancée. Prenons patience, en nous rappelant ue jus-
qu’en 1878, le sol de la Haute-Italie, pourtant fouillé sur bien des
poinls, n'avait encore livré aucun vestige de l'invasion gauloisc
du 1ve siecles. |

L

"A I'époque hallstattienne succdde vers I'an 400 I'époque dc la .
Téne. Le caractere original de la civilisation celtique s'affirme de
plus en plus nettement. De nouveaux types industriels apparaissent.
- Quelques-uns s'expliquent par une transformalion normale des
formes hallslattiennes, mais 1'enscmble de cctliec nouvelle phase

- 1. Salomon Reinach, L’élain cel/:que, L'Anthropologic, 1892, p. 215. — Du méme,
L1131zottve(1u lexte sur lorigine du commerce de Uélain, L'Anthropologie, 1899,
p. 397
. D'Arbois de Jubaiaville, Les Celtes‘ en Espagne, Rev. celtique, 1893, p. 357.

. 3 M. Cartailhac a déja indiqué quelques poignards & antennes hallstalllens dans son
ouvrage sur les Ages pyéhistoriques de I'Espagne, 1886. Sur la préhistoire en Espagne,
vdir un résumé de quelques pages dans don Carlos Catial y. Migolla, La prehistoric
en Espaiia, notas hist.-bibliographicas, Actas de la Soc. esp. de Hist. Nat. 1893.. On
trouvera la liste des auteurs étrangers qui ont écrit sur I'Espagne préhistorigne, dans
Hoyos y Sainz, Annal. de la Soc. esp. de Hist. nat , 1892, Aclas de & méme sociéte,
pn. 39-49, Ces indications sont complétées par le petit travail de don Carlos Caiial.

N
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présente un facies si dnslmct qu'elle implique V'introductien ' clc,-
ments nouveaux et étrangers. Le probléme des origines du second
Age du fer reste encore & résoudre. M. Hildebrand avait songé a
I'influence de Marseille. Mais. en dehors de leur monnayage ct de
leuralphabet, on ne parvient pas & reconnaitre de quels empr unts
les Celles seraient redevables aux Hellénes. :

C'est dans la Gaule da Nord-Est, c'est-a-dire sur.le terriloire
occupé un peu plus tard par les Belges, que doit peut-tre :dtre
recherché le foyer du développement de I'industrie de la Téne. Les
innombrables sépultures & inhumation des régions de la Marne ct
de la Champagne apparliennent & cetle période. Comme les ves-
tiges des deux cultures celtiques, dites de Hallstatt ct-de la Téne,
occupent chez nous des territoires asscz dislincls, on serait tenlé,

. au premier examen, de se croire en présence d'un double déve-
loppement synchronique. Cette opinion est incompatible avec nos
connaissances acluelles et l'on peut.allirmer que, dans leur en-
semble, les sépultures & inhumation de la Champagne et les tumuli
de la Bourgogne appartiennent &'deux périodes successives.

C'est en grande partie aux obser ations approfondies de Tischler,
professeur & Keenigsberg, mort en 1891, a ses ¢tudes sur la typolo- -
gie de I'épée ct de la fibule de la Téne, que nous devons cette -
nouvelle coupure dans le classement général des anliquités celliques
et sa subdivision en trois phases secondaires '. ‘

La premiére succéde au hallstattien vers le commencemcnt :
du 1ve siécle et prend fin au siécle suivant. La troisitme com-
prend en Gaule le dernier siecle avant notre ere. Ces divisions ne

““sauraient d'ailleurs élre considérées comme-des limites rigourcuses
et ¢galement applicables a toules les provinces du vaste terriloire

celtique. On doit toujours faire la part des survivances locales et

s'attacher & reconnaitre le facies spéc:al du duvcloppcmcnt in-

dustriel de chacune de ces provinces.

Avec cette phase dite dela Tene, la civilisalion ce]t:que attemt sa
plus grande extension o'éovrapblque Elle se répand non seualement .
1. Tischler, Corresp.- Blatt der deuts. Gesell. /- Anthropol., 1880, p. 157, — Sn-

lomon Relnach, Catal, illustré du Musée de Sainl-Germain, — Tischler, Uel)ei

die Formen der Gewandnadeln, Beitrige zur Anthrop. u. Urgesch. Bayerns, 1881. —

Du méme, le chapitre; Die Gewandnadeln oder Fibeln dans I’ouvra"c de A.-B. Me)u‘

Gurina in Ober qmtlml (Carinthie), Dresde, 1885, p. 15. Je crois uule de rappqler ces

travaux de Tischler, trop peu connus chez nous. On peut regretter que les petits éerits -

de cet auteur, dnspcrses dans de nombreux périodiques, n'aient pas été rnSSCmblu'
¢ un rccucnl, aprés la morl de I'auteur. '
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sur le territoire hallstattien, mais encore dans les Iles Brilan-
niques, dans-la Scandinavie méridianale et dans I'Allemagne du
Nord-Est. A la périphéric de son domaine, il arrive parfois que ses
types les plus anciens ou-les plus récents font défaut. En Pomc-
rani¢, par exemple,-les types de la Téne T n’apparaissent pas,
sans doule parce que lés relations commerciales de celle région
avee les centres deé- produclion de l'industrie cellique sc sont
ouverls & une date plus récente; A la méme .époque, dans les
‘régions illyriennes, les survivances de la culture hallstatlnenne Ire=
tardent le développement de la phase ultéricure. .

La bibliographie dc la littérature archéologiquerelative a I'époque:
la Téne, est nécessairement aussi vaste que les limites gcéogra-
phiques de cette culture sont étendues. Les travaux de synthése
manquent encore totalement, tandis qu'il est impossible de donner
dans une revue sommaire la liste, méme abrégée, des mono-
graphies se rapportant pour la plupart a des 1elauons de fouilles
ou-a des inventaires régionaux:

En France, les matériaux les plus nombreux proviennent dc-
I'exploration des oppida et des cimetiéres de la Champagne. Plu-
sicurs milliers de sépultures gauloises, ont été ouvertes depuis
trente ou quarante ans dans les départements de I'Est. En général,
on nc pecut que déplorer I'absence trop fréquente de méthode
dansg la conduite des fouilles et surtout l'insuffisance des comples
rendus. L'ouvrage de M. Léon Morel, publié en 1898, et le célebre
Album. Caranda, de M. Frédéric Moreau, étaient donc assurés de
rencontrer le meilleur accueil®, Le nom de M. Frédéric Morcau,
mort en 1898, aprés avoir consacré a I'exploration des nécropoles de
I'Aisneles trente derniéresannées d’une existence plus queséculaire,
doit prendre place parmi ceux des bienfaiteurs de notre archéo-

1. Frédéric Moreau, Album Caranda, Saint-Qnentin; 1877-98, 230 pl. en couleurs,
reproduisant environ 10,000 objets de la coll. de l'auteur, Sépultures gauloises, gallo-
romaines et franques, L'ouvrage complet est extrémement rare. Voir la table géncérale
publiée dans la Revue internationale des Musées, t. 1, p. 20 et dans la Rev. archéol.,
1900, I1, p. 153. — L¢éon Morel, La Clmmpagne soulerraine, Reims, 1898, Un vol. de
texte in-8¢ et un album de 42 planches. Voir aussi: Baron de Baye, Sépullures gau-
loises de Saint-Jean-sur-Tourbe (Marne), 1891. — Léon Morel, Sépullures gauloises
découverles & Heils-UEvéque et @ Somme-Suippes (\!ame), Bull. archéol., 1891,
p. 4710, — Pilloy, Découverle d'une épe’e gauloise dans une- gréviére & Moy (Amne)
Bull. archéol., 1894, p. 146. — Du mdme, Sépulture gauloise de Dommartin (Aisne),
1893, Extrait dcs Mém. de la Soc. acad. de Ja Marne. — Nicaise, La sépullure gau-

low‘e @ incinération de Cernon-sur-Coole (Marne), Bull, arcliéol., 1897, p. 553. Les

incincrations -sont rares dans la Mariie et apparliennent 4 la dclmuo pcnodc de la
Gaule indépendante.
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lo"ié nationale. La $cience doit, &' son mtellmente activité, le
luxucux ouvrage ou se frouve décrit et figuré le résultat de ses
fouilles, & sa libéralité le legs de ses collectlons au musée dc
Saint-Germain. -

Mais si les nccropolcs de la Téne sont parliculiercment co'mpactes
dans la région marnienne, des prlllllll es analogues s¢ rencontrent
“assez fréquemment dans les autres provinces francaises. Sans

parler des découvertes déja anciennes de I'abbé Cochet en l\or
mandie, il me suffira d'indiquer quelques trouvailles r(,cet)tes.
M. Chantre nous a donné sur les nécropoles gauloises du Bas-Dau-
phiné, a Leyrieux, & Rive et & Genoux une descupllon sommaire
qui appelle unc monographie illustrée et plus Clendue Dans une
région ot I'on commengait & désespérer de rencontrer des types
marniens, chez les Yolsques Arécoimiques, M. de Saint-Venant, par
des observations atlentives, est parvenu & combler une lacune
archéologique, démontrant une fois de plus que la pénurie des do-
cuments n'a souvent d’autre causc que l'insuffisance des. re-
cherches. En Torez, quelques sépultures de guerriers gaulois,
incinérés avec leurs épées repliées, viennent d'étre signalées par
M. Brassart. Cerlains tumuli de-la Bourgogne livrent un mobilier
_postérieur au hallstattien?. J‘ajoule'que plusieurs de nos musées
de. province exposent encore, dans. des sérics mélovmvlenncs,‘
des épées gauloises, dont la nauonalxtu demeure méconnue. ‘
Avec les oppida de la Gaule nous touchons ala dermer e pé-
'1ode de son indépendance. Il paralt probable, “bien "que -cette :
importante question n’ait pas encore fait I'objet d'une enquéte -
approfondie, que la plupart des forteresses gauloises étaient de’
construction récente a I'arrivée des légions romaines. Leurs abon-
dantes reliques se classent presque exclusxvement a la derniére
phase de I'industrie gauloise. Leur exploitation s’estralentie depuis
Ja fin de 1’Dmpi1e Lé patronage bienveillant d'un souverain gqui
suivait avec un vif intérét les travaux d’archéologie celthue sti-
mulait et encourageait alors le zéle des fouilleurs. ro
_ Néanmoms celle des ruines de Bibracte (Mont Beuvray) se: poul-"
sult peu “a peu.- Son ‘inventeur; M. Bulhot le doven des archéo-

1. J. d¢ Saint-Venant, Les derniers arécomiques, Paris, 1897, Emnitdu Bull
_ mclu.olo"nque — Ernest Chantre, Nécropoles gauloises du Bas—Dauplum” Compth
 rendus de I'Académie des inscriptions, 1899, p. 768.— EL Br ass.ut Bulletin de l.x Dnana
Lone), 1901. ‘ .-
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logues gaulois, vu,nt de grouper dans un ouvxa"c récent l'cn-
semble de ses écrils relatifs,a oppidum éduen. Cetle publication
permet dé mesurer .dans toute son ampleur I'ceuvre capilale de
sa laborieuse carriére *. GlAce a4 laconservation dos substruc-
tions de Bibracle, nous connaissons non sculement le tracé ct
la structure de son 1empart mais le plan %n('ral des quartiers
habités, I'industrie des habitants. Pafmi les construclxons quel-
ques-unes pcuvent remonter, comme le rempart-au temps de
T'indépendance. Un: plus grand nombre ont-été élevées aux pre-
miers temps .de la conquéte avant la désertion définitive des
haules forteresses gauloises, sous le principat d'Auguste. Le
. demi-siécle qui suit l'occupation romaine, tel est le moment
précis que fait surtout revivre l'exploration de ces ruines. La
forteresse conserve ses murailles puissantes, mais elle est vide de
défenseurs. Une population aclive de gens de méliers, pour la plu-
part - métallurgistes, s’agite sur .ce haut plateau, groupant aux
abords d’une voie centrale ses pectits ateliers et ses humbles de-
mecures, masures en pierre séche, 4 demi-soulerraines. Parlout
retenlit le bruit des marteaux et s’¢léve la fumée des forges. Mais
c'est & peine si parmi les déchets qui s'entassent prés de ces ate-
liers, on parvient.a retrouver quelque fragment d’épée. En ¢change
de son indépendance la Gaule a déja regu de son vainqueur la
promesse d'une paix durable. A la faveur de ccs premiéres années
de.tranquillité, le commerce  extérieur des Eduens se développe.
Sur la voie qui méne au champ de foire, circulent les caravancs
qui emportent au loin le fer et le bronze manufacturé ou con-
duisent & I'emporium les amphores vinaires de la Narbonnaise ct
de I'ltalie, les beaux vases d'Arezzo * bientot imités par les poliers
indigenes, les pxenes gravées dont les Gaulois ont appris &.orner
leurs bijoux ct beaucoup d’autres marchandises de provenance ita-
lique. Dans les_boutiques de vendeurs et dans les officines cir-
-cule un numéraire gaulois. de toute provenance, assez -abondant
pour que les travaux de déblaiement aient permis de recueillir une
a une plus de douze cents monnaies. Malés aux forgerons, aux
fondeurs et aux étameurs, se rencontrent aussi quelquqs duvriers

1: J -G. Bulliot, Les /‘omlles ‘du Mot Beuv; *ay, Autun, 1899, 2 vol gr. in-8°, avec
un all)nm de planches, d'apres les ‘clichés de F. et N. Thiollier.

2. Joseph Du:hclclle, L'officine de Sainl-Rémy el les origines de la polcne s:qlllee
qallo-r omaine, Extrait de la Rev. (ucheol » 1901, L L d
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émallleurs, livrant au commerce du’ corall artlﬁclel ct pr t,ludant
ainsi & la fabrication des prodmts similisés. Ca ct'1a, tout en haut
du plateau quelques habitations plus spacieuses, pourvucs dhy-
pocaustes et de mosaxques grossnercs, affectent déja quelque. pré-
tention & l'opulence Telle est cette curieuse ville de Bibracte,

oppidum mazima auctoritatis apud Headuos, au témoignage de-
César. L'antique 'suprématie' qu’e'llc exercait ‘'dans sa cité, Bibracte
m¢érite de la conscrver encore dans le’ domame de l’archéolovlc
celuque. '

Le Dictionnaire entrepris sous la direction de la Commission de
topographie des Gaules, mais dont la publication est restée inter-
rompue, aurait condensé tout ce que les découvertes récentes nous
avaient appris sur nos oppida. M. Cartailhac a heureusement recu
la mission d’achever cette ceuvre. M. le général de. la Noé a étudic -
avec sa compétence technique, dans un travail d'ensemble, les .
principes de la fortification gauloise *. Mais 14 encore il resterait a
chercher dans les publications étrangeres des éléments de compa-
“-raison. Le systéme de construction militaire en usage chez les
Gaulois et décrit par César & propos du siége d'Avaricum, se. re- -
trouve non-seulement dans la ‘plupart de nos oppida, mais en .
.dehors de la Gaule. Je signale a ce propos les remparts de Burg-
head en Ecosse et d'Alt Konig dans la province de-Nassau, bau;
également en trois matériaux. e

Parmi les travaux étrangers, relatifs a I'époque de la Téne, je
“dois me borner a rappeler les plus i 1mp01 tants.

1. Lieut.-col. de la Noﬁ, Principes de forlificalion anlique, {er fasc., Forlz'/'. pré-
hist. et gauloise, 1888, — Sur le rempart d’Alt Konig, voir Annalen des Vereins fir .
Nassauisch. Allerth.,t. XVIII, 1885, — Young, Noles of the remparts of Burghead,
Procecdings of the Soc of Scotland, t. I, 1891, p. 435. — Sur les oppida do la Gaule :

. Yanvillé, Encemles, habilations et potemes usuelles de U'époque gauloise, Bull, de

In Soc. d'Anllnop ., 1894, p. 258. —. Du méme, Nole sur Uépoque beuvraysienne,
"ibid., 1893, — Du méme, Noles sur les enceintes de- TavernJ (Seine-el-0ise), Mém.
des nnuq de France, t. LIII, 1892, p. 237. — -Du méme, Noles sur des enceinles @
Ambleny et & Frocourt, commune de Saint-Romain (Somme), ibid., t. LIX, 1898,
p. 173). — Martel, Note sur loppidum de Murcens (Lot), Bull, .zrclu.ol 1895, p. o11; -
"— Amardel, L'oppidum des Longostaléles, Narhonie, 1895, in-8o. — l)u Chatellier,
Une habztat:on gauloise a Tronoén en Saint-Jean-Trolimont (Fzmsleze), Ball. ar-
clidol., 1896, p. 21.

qur les - campagnes de César, consulter:l'ouvrage de Rice Holmes, Caesar's con-
" quest of Gaul, Londres, 1899, résumé copieux des travaux récents, manquant parfois -
de critique mais consciencicux et utile. — Colouel Stolfel, Guerre de César el d’Ario-
viste, Paris, 1890, in-4*. — Colomb, Campm)ne de Cesm conlre Ariovisle, Rev. |,
nrclu,ol 1898, 11, p. 21."— Camille Jullian, Le sié¢ge de Mmseclle, Complc rcndu de

Acadbmnc des inscriptions, 1900 pp. 107 et 694,
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Cerlaines collecuons publiques des Iles: Bmtanmqucs sont trés
riches en antnqmtés du .Late Celtic, mais.les publications restent
clair-semées et les fouilles méthodlqueq moins .nombreuses qu'en
France et en Allemagne. Quel que soit d'ailleurs l'intérét des
musées de Londres, de Dublin et d'Edimbourg. il manque a I'An-
aleterre de posséder- comme la France, 1'Allemagne, la Suisse,
I'Italic et les’ pays scandinaves un musée exclusivement consacré
4 ses antiquités nationales. Il faut franchir la' Manche pour bien
comprendre le profit que la science archéologique retire d'un
centre d'études, organisé cl dirigé comme notre musée de Saint-
Germain . . ) '
On peut toutefms smlalor parml les publications récentles
quelques bons travaunx anglais relatifs au Late Celtic, complétant
ceux de Franks, de Greenwell, et de Sir John Evans. Lorsque les
Egéens laissent quelques loisirs & M. Arthur Evans, il les consacre
aux Bretons. On lui doit la descriplion du cimetidre d’'Aylesford,
‘riche nécropole gauloise. du comté de Kent. M. Arthur Evans s'est
attaché dans ses commentaires & démontrer l'influence du nord de
I'Italie sur la culture d'Outre-Manche. Sous une allure modeste,
les: brochures de- M. Romilly Allen attestent que 1'éditeur du Re-
liguary est & I'heure actuelle un. des archéologues anglais les
.mieux informés sur la musépgraphie bretonne. Sa Geographical.
distribution, n'est.qu'une statistique sommaire, mais elle sera
-consultée avec profit, jusqu'a ce qu’'elle ait servi de cadre & un in-
ventaire plus détaillé. On peut espérer que M. Bulleid nous don-
nera bientdt uneé monographie détaillée de ses fouilles dans.la pa-
-lafitte celtique de-Glastonbury. Tout ce qu'on a écrit sur celle
:curieuse station est insuffisant et ne pom'lait-on profiter de cctle
occasion pour reprendre- I'étude de cc1 tains oppida brilanniques
contemporains,comme celui de Humbury encore bien peu connus?.
. En Ecosse, le zé1é conservateur du. Musée dEdlml)ourg, M. An-
derson, poumut l’explolanon et le classement des anthullc.s de

1. La troisitme ¢dition du Calalogue, par M Qalomon Reinach (1898', est un guide
Jd’autant plus utile qu'il n'existe encore aucun manuel d’archéologie celtique.
2, Arthur-J. Evans, On a late cellic 'Urn-field at Aylesfort (Kenl), Archiologia de
-L0nd1cs t. IIl; Voir.un résumc de Cartailhac dans L’Anllhropologie, 1891, p. .)88
- Romilly .Allen, Noles of « Late Cellic » art, Geograplhical dcslnbulcon o/ the ﬁnds
- of-objects.of the Lale Cellic period [d.ms la (,rande-Bretagne et l'lrlandc] Extrait
de’T'Archxologia Cambresis, 1896, — Sur Glastonbury, il n'existe encore qu'un court
opuscule;, contenant des notices.de R. Munro, Boyd :Dawkins, Arthur E\.ms ct Bulleid.
The British-lake V:Ilaqe near Glastonbury, Tanton, 1899.
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son pays. C'est une étude bien attachante, que celle des derniéres
survivances de 1'art celtique, évoluant dans les.Iles Britanniques,
loin des influences gréco-romaines et sepréparant a léguer a I'art
du moyen 4ge les éléments de sa "1‘amma1re ornementale, .

Tout récemment M. Munro -a tracé d’'une plume elcrramc un
tablean de I'Ecosse préhistorique dans un ouvrage utile de vulva-
risation. M. "Wood-Martin a_tenté lui aussi d’intéresser le public -
anglais 4 la prélnstou'e en esquissant celle de 1'Irlande daps un
volume dépourvu d'apparat scientifique mais contenant en appen-
dice une riche bibliographie. Ge sont la-de louables tentatives. 1%e ..
‘world is too busy to devote much thought to the things of the
-past. Cette réflexion mélancolique de M. Wood-Martin s’applique
plus encore au public anglais qu’aux lecteurs du continent !.

J'ai déja dit que la péninsule ibérique n'oflrait jusqu'ici que de
maigres profits & I'archéologie cellique. On connait en Porlugal
-quelques fibules de la Téne dont la forme insolite feraxt pressenllr
un développementlocal de cette industrie 2. . :

Pour Y'Italie du nord, nous avons depuis: 1895 le mavmﬁque re-
“cucil de M. Montélius, collection de documents d'une incompa-
rable richesse, groupés dans’ une 'classification scientifique .ct
.. qu'enrichit une abondante bibliographie. Je me dlspenseran de
1mcnt10nner lés travaux italiens antérieurs a la publication -de cet
ouviage quiles résume tous, maisje ne saurais:passer sous silence.
‘1¢ livre plus récent de feu Bianchetti sur les.deux néclopoles d'Or-
‘navasso. La relation de: ses fouilles est un modéle du genre = illus-
‘tration abondante sans luxe inutile, inventaire par tombes, dress,é“
‘avec Clarté etsobriété. Les sépultures d’Ornavasso se trouvent potr
la plupart datées par des monnaies nombreuses. Elles appartiennent
“a une période imparfaitement connue, bien que relativemeiit ré-
cente, la fin de I'ére républicaine et:le début de I’empire dans la.
Gaule cisalpine 3.. ' R '

1. \Vood-\larlm Paqan Ireland, Londres, 18935, in-8°, — _ Sur la station irlandaise
de Lisnacroghera, voir Munro, The Lal.e-Dwellmqs of Europe. — Munro, I ehistoric
Scotland and 1lsplace in Em opean cwalrsahon, Edimbourg, 1899,.in-8%." — Nous .

~avions ddéja: J, Andersou, Scolland in Pagan Times, Edimhourg, 1883- 86 2 vol.
1n-8e,

Leite -de Vasconcellos, 0 A;c/wolor)o por !ugues (Revue archéologiqué de: LIS-
(l)onnc), 1899:1900+ :
3. Oscar Montélius, La szhs‘alwn primitive en Italie, Stockholm, 1893, 2 vol. m-’w
Pour connaitre la doctrine géncrale de I'auteur sur les origines de la- civilisation ita-
laquc, il faut lire son alllclo sur les 'r)nlu,mcns en Gréce et en Italie dans lc Jom nal
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La publication de M. Ra@limskx, sur la grande nécropole de
Jézérine (Bosnie), .mérite les mémes éloges et, pour marquer la
valeur du compte rendu.des fouilles d'Idria (comté de Goerz), il
me suffira d'indiquer le nom de 'auteur, M. Szombathy, directeur
du Musée préhistorique de Vienne. Son collégue, M. Moritz Hoernes,
s'est fait une spécialité.de I'étude des époques de Hallstalt et de la
Téne, au sud de I'Europe. On trouvera, dans une intéressante bro-
chure écrite en. francais, le résumé de ses observahons pour la
Bosnie . :

Comme le royaume de. Belfrlque celui de Bohéme a gardé
jusque dans sa dénomination actuelle le souvenir de son occupa-
tion par un peuple de' race celtique. Aussi, les études d'archéo-
logic gauloise sont-elles florissantes dans l'ancien Boiohemum.
Tchéques et Allemands travaillent parallelement 4 retrouver les
vestiges des Boiens historiques eta reconnaltre leurs habitations -
et'leurs sépultures. parmi les.restes des Marcomans et des Slaves.
La encore 'obscurité des origines se dissipe lentement. Entre tous
les oppida explorés dans l'immense étendue- de I'empire des
Celtes, aucun .ne-saurait rivaliser avec le Hradischt de Stradonic
pour I'abondance des-récoltes archéologiques. On n’est pas encore
parvenu a°s'entendre, il est vrai, sur la nationalité de ses habi-
. tants. M. Pic, directeur.du Musée de Prague,.lés tient pour des
. Marcomans, tandis que j'ai moi-méme essayé de défendre la cause
des Boiens. Quoi qu'il en soit, on demeure d'accord pour recon-
naftre dans la civilisation du Hradischt, une civilisation celtique
tout & Iait’idcntiq'ue a celle de Bibracte et d’Alésia et cette parfaite
ressemblance de deux oppida, distants de.deux cents licues, n'est

of lthe an!/uopoloqccal Insttlute Londres, 1897, p. 254-211 ou l'analyse de M. Sa-
lomon Reinach dans I.Anlluopolome, 1897, p. 215. — Enrico Bianchetti, [ sepol-
crelo di Ornavasso, Turin, 1895, 2 vol. in-8*. — Edoardo Brizio,Il-aepolcreto gal-
lico i Monle/‘or‘lmo presso Arcevia, Monumente. di Lincei, t. K,"mgl, p. 617-818.
Ce dernier ct tros 1mpon tant mémoire meo parvient tandis que je ootriggtklcs épreuves
de cet article.

1. l\udlmsky, Die Neluopole won Je erine in Pritoka bei Bch(u ‘ pue, 1895,
Extrait de Mitth, aus Bosnicn und der Hercegovina,.t. JII Excellent. com Kq }wndu des
fouilles de 528 s¢pultures, dont plus de la moitié¢ a incinération. L'aute ace la fin -
de cette nécropole au commencement du sccond sidele aprés-J.-C. Je fer ai ol server que
son argument tiré de la préscnce de la fibule a dnsque médian repose, 4 mon avis, sur
une donnée fausse. Cette fibule se .rencontre en Gaule au premier siccle - -avant I'ére
clirétienne. — Szombathy, Das Grabfeld su Idria bei Baca (comnté de Goerz). Extr. des
Mitth. der prachist. Commission - der akad.  der Wissens., Vienne, 1901. — Movitz
Hocernes, L'épogque de la Téne en Bosme, Paris, 1300. Etude sur lcs néeropoles de
Jezérine, Srmsl\nnost ct Rlblc .
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pas une des constatauons Ies moins cumeuses de lmchéolovnc
comparée!. ' : : ' Lo :

L'occupation du Hrausscht de Stradonic remonte aux dmmem
temps de 'époque de la Tene, tandis" que toutes les nccropoles
celtiques connues jusqu'a'ce jour, en Bohéme, se-classént a la
Téne I ou a la Tene IL Celle de Langugest, explorée ct d(,cmle par
M. de Weinzierl, compte pavmi les micux’ étudices *.-

En Allemagne, dans ‘les provmces rhénanes, plusxeurs cime-
tidres & incinération de la Tene III ont enrichi les musées de
Treéves et de Frankfort. Mais ces découvertes importantes restent
encore inddites. Il est & désirer. que les archéologues d'outre-
Rhin nous' donnent prochainement la dcscnptlon des sépultules
de Nauheim, d¢ Biewer et d'Hutligweiler. : N

La culture de la Téne, dans les diverses provinces allemandes,’
fait en cc moment I'objet de recherches nombreuses. Je citerailes
artizles de M. Reinecke, du Musée de Mayence, un des archéo-
Jogues allemands les mieux documentés sur celte période, et les
publications de MM. Anger, Schumann, Weber et Heydeck.

On lira avec intérét les articles. de M. Virchow sur la question'
cellique dans I'Allemagne du. Nord et 1'on consultera avec profit,
dans les derniers cahiers des Alterthamer de M. Lmdenschmlt fils,
les planches s¢ rapportant a larmement et ala cé aquue gau-"-
loise 3. .

1. Pic, Archeologicky Vyskum ve strednich Cechach, Prague, 1897, p..106. —
Joseph IPéchelette, Le Hradischt de Stradonic et les fouilles du Mont Beuvray,
Extrait du Congres archéol. «de Micon en 1899, Micon., 1901. — Jean Helloch,:
Polrebiste laténeskeé v Dobsicich blize Libnevsi, dans les Pamaltky arch. a misto-
pisné, 1900, p. 90. — Klecanda, La Teneské nalesy v Novem Byd:ove, ihid *,"1900,
p. 157. — Sur l'archiéol. préhistorique en. Boh¢me, voir le manuel général de Nlcdorlc
Lidstvo v dabé predhistorické, Prague, 1893, in8; il conhmtd::hlcs indicatious bi-
hhomapm ues sur les travaux en langue slave Je ne puis indiquer les travaux en
langue’ ]np rroise. On peut . encore consnltcr Pulsky, Monuments de la domination
celhqqge Hongrie, traduit dans la Rev. archéol., 1879, t. II, p. 158. Pour la Moravie, .
voir Ccr’}nsl\y, Dejiny Moravy a praehist. archeol Kromeriz, 1897.

Chcvalner Robert de Weinzierl, Das La-Téne Gmb/‘elcl von Languqest be: lem
in Bbhmen, Brunswick, 1809, -

3. Anget‘, G ab/‘eld zu Rondsen im Kreise G) ‘audens, 1890, — Vlrchow, Corrcsp.,
‘Blatt, der dcuts. Gesell.. fiir. Anthrop., 1895, .p. 130, — Webe: Zur La Téne-Zeit in -
Ober und Niederbaiern, ibid., 1899, p. 1. — Schumann, Cha:akler und Herkunft
der pomme:sc/cen La Tene-fo; men, Central Blatt fiir Anthropolo"le Breslau, 1898. —
Du méme, Die Waffen und Schmucksachen Pommerns sur Zeit La - Tene, Stellin,
1898, Extrait des Beit, zur Gcscluchte und Altertliumskunde Pommerns, 1898 —

RS”—-TH[ Ne 7. : . 4
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En Suisse, l'archéologie -'préhis!oriquc aura désormais' comme
centre d'études lc nouveair Musée national de Zurich, déja fort
riche en antiquités celliques. M. Naef vient de commencer, dans
I'Indicateur des antiquités suisses (Zurich, 1900, n° 4), le compte
rendu d’une néeropole qu'il a fouillée avee beaucoup de méthode.

En Belgique, si 'on en croit M. Comhaire, on n'a pas encore
réussi & rencontrer les traces d'une période inlermédiaire entre: |
le premier &ge du fer et la conquéle’ romaine. Mais il serait pro- -
maturé d'insister sur un fait négalif que le-hasard des découvertes
devra sans doute d'un jour a 'autre modifier®.

M. Undsect allribuait & I'influence de l'industrie de la Téne l'in-
troduction du fer en Scandinavic. Mais M. Moniélius a démontré

- que certains types hallstattiens avaient d¢ja pénétré dans les
régions septentrionales de I'Europe. De nombreuses trouvailles,
en Suede et en Danemark, surtout dans I'tle de Bornholm, fouillée
par Védel (1869-83), se rattachent & 1'époque de la Téne3.

Au point de vue du rite funéraire; un fait essentiel se dégage de
ces divers travaux d'archéologie sépulerale, pour employer le terme
de 'abbé Cochet, un'de ses plus fervents adeptes. Le rite de l'inhu-
mation, qui domine chez les Celtes au commencement du second
dge du fer, fait place & I'incinération vers la fin de cette période.

- . Les témoignages de César et de Diodore de Sicile, se trouvent

ici confirmés par les coﬁstatations.m'chéologiqucs.:

- 1II,

.-

L'exposé sommaire que je viens de tracer concerne le mouve-
-ment général des études d’archéologic celtique en Europe. Je dois
_m’arréler & certaines questions particulidrement importantes ou

J. Heydeck, Ein Graberfeld aus der la Téne-Periode bei Taubendorf, Kreis Neiden-
burg, Extrait des Sitzungsherichte d. Alterthumsgescll, Prussia, t. XXI, 1900.

Voir les monographies de M. Reinecke insérécs daus le Corresp.-Blatt der deuls.
Gesell. far Anthropologie. .

I. L'Urgeschichle der Schweiz, de M. Jakob Heierli, Zurich, 1901, in-8°, aurait
rendu plus de services si 'auteur n’en avait pas exclu toute citation bibliographique.
( 2. Comhaire, L'dge~des mélaux.en Belgique, extrait du Bull. de 1a’ Soeiété d'An-
thropologie de Bruxelles, t. XII, 1893-94. Cf. L’Anthropologie, 1894, p. 88.

3. Monlclius, Les lemps préhistoriques en Suéde, traduit par Salomon Rcinach,
1895, in-80, — Sophus Miiller, Syst. préhist. du Danemark, Paris (résumé cn
frangais), 1888-1895, 2 vol. in-4e, o . .

s
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Gtudiées de préférence a I'heure actuelle et passer en revuc un
ensemble de travaux relatifs. anx croyances religicuses des Gelles,
4 leurs arts industriels et & leur monnayage.

Quelles connaissances nouvelles avons-nous acquises surlouns
institutions religieuses ?

Réduit aux seules divinités des textles littéraires, le panllluon
celtique parailrait bicn désert. meaplustcs lingiistes, archéo-
logues et folkloristes associent leurs efforts pour repeupler:cette
‘solitude. La tdche est laboricuse. Les dicux' se dérobent derriére
le voile d'une religion anicomique. Lorsqu’ils se manifestent
sous une forme plastique, un déguisement emprunté.a l'iconogra-
phic classique dissimule en partie leur physionomic.indigéne. De
leur cdté, les dieux gaulois de 1'épigraphie gallo-romaine ne sont,
pour la plupart, que de vagues ¢épithéles accolées & des noms
de divinités helléniques. Un synthélisme systématique, déja pra-
tiqué par. Gésar, opére la fusion d'éléments plus ou moins assi-
milables. Les petites divinités topiques des cités gauloises ne
survivent qu'en abdiquant leur personnalil¢ au profit de Mars,
d’Apollon, de Mercure, de Jupiter, de Minerve ou de Silvain. Celles
des sources et des rivieres conservent cependant quelque indé-
pendance. On trouvera dans une substantielle notice de M. Dottin .
la liste de ces dieux de I'épigraphie, liste que les découvertes
de nouvelles inscriptions grossissent sans cesse !. D'autres, tels-
que le dieu Lug, survwent parnn les mythes irlandais, -ou la :
sagacité des ]mvulstes, omdc,s par M. d'Arbois de Jubainville, .
réussit & découvrir leur origine et leur caractére divin. Parmi les
hotes invisibles de nos foréts et de nos‘ruisseaux, le folkloriste
reconnait les génies de la Gaule. M. Alexandre Bertrand a em-
prunté aux superstitions de nos populations rurales et coordonné
dans un ouvrage d'cnsemble tous les faits susceptibles -d'tire
rapprochés des croyances gauloises : culte des fontaines, culte
des arbres, culte des pierres, cérémonies solsticiales. Mais la cri--
tique la plus attentive peut-elle réussir a distinguer la part d’une..
race dans cette stratigraphie confuse d'éléments divers, ibériens,
ligures, celliques, germaniques et autres ? M. Bertrand a suggéré
d'intéressantes conjectures sur la nature du clergé druidique.--
L'unité de la civilisation des Gaulois, mise en regard de leur
¢micttement pohnque, trouverait son cxphcatlon dans l'umté d'un -

1. Dotlin, La Rehgton des Gaulois, 1898 : C I '
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enscignement el d'une ¢dnealion mmalc, don! les druides, moines
de la religion cellique, groupcés en ‘communautés, auraient ¢(é les
dispensatenrs 1.

En province, M. Bulliol a I{ISSCllll)ll.. aulour des souvenirs atla-
chds an passage de saint Martin dans le pays ¢duen, une copieuse
serie de documents iconographiques intéressant l¢ paganisme
rural el en partie d'ovigine cellique *.

Les dicux gaulois -des monuments m‘t‘hcolomques ¢veillent la
curiosité des savants, sans la salisfaire. Au premier rang ligure
le.« dicu au maillet ». Certains voulaient U'exclure du panthéon
caulois el Uassimilaient & Silvain, tandis qu'un plus grand nombre
lo tenant pour une divinité panceltlique, Videnlifiaienl au Dispaler
de César, pere de 1a race gauloise. La queslion étail conlroversee,
aquand la découverte d'un monument nouveau, cellte fois non and-
pigraphe. a fail surgir une solution inattendue : Deo Sucelly (0f)
Nantoseelte, tels sont les denx noms graves sur un autel rouvé
sarrehourg (ancien deépartement de la Meurthe), au-dessous de
J'image du dicu an maillet et de sa parédre. Ainsi s¢ Lrouvait con-
firmée sa nationalité gauloise3. . '

Si M. Salomon Reinach réunissait en un volume ses éerils épars
relatifs & la religion des Celles, nous y trouverions un chapitre
sar chacune de lewrs divinités. Nous lui devons nolamment un.
Corpus des Eponas. I ¢lait nécessaire de démontrer importance
et la large diffusion du culte de la déesse gauloise des chevaurx,
dautant que la plupart des archéologues allemands se vefusent
encore i reconnailre son veai caraclire, seeplicisme illégitime que
lo has-reliel de Naix (Meuse) ne saurail justifier s,

I Alexandre Beretrand, Lo veliyion des tianlois, 1897, in-Se,

).-G. Bulliot et F. Thollier, La ission el le culle de saint Marlin dans e
pu_:,:.s Feluen. Antun, 1892 in-8e,

3. Teavaux velatifs an dien an maillet o i Dispater : Flouest, Le dicw gaulois an
maillel sur les antels i qualre fuces, L'aulel de Mayence, Rev, avehéol., 1890, t
p.1as, — W Gaidoz, Dis Paler el Aere-Cura, Rev, archeéol., 1892, t 11, p. 198, — Sa-
tomon Reinach. Dewa anlels vécemment décanverts o Sareehourg, Gomptes vendus
de PAcid, des Inseriptions. 1896, p. 35, — Suar cette déeonverte. Michaelis dans les
Annales de la Soc, d'hist, el d'aveliéol, de la Lovraine, 189, — Abhé Morillot, Le
dienw ww maillel, décowrert @ Maluin {Cile-d’Or), Bull, de la Soe. des Antig. de
Franece, 1807, p. 93. — Joseph Busche, Nluluelle e Dispaler en lerrve cuile, du
musée de Boury, ibid., 1899, p. 305. — Hévon de Villefosse, SNlaluelle de anule: du
musde e Reims, z/ml-, 1899, p. 31T — Joseph Dt.chclcllo, .\Ialuel{e du nusée e
Cologne, ibid., 1900, p, 221.

4. Salomon Reinach, Epona, la déesse gauloise des cltevau.z', Parts, 1895, extrait
de la’ Rev. archéol,; supplément, :Ind., 1898, t. I, p. 187. Donne la lnbho"rapluc des
travaux ¢trangers. . -
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. Avec le taureau lricornu, le taureau téigaranus, le diéu accroupi,
le serpent covrnu, le dieu Cernunnos, nous pénétrons dans les
arcanes les plus ohscures des croyances gauloises. A quels mythes
¢tranges répondent ces représentations plastiques? Probléeme
encore ‘insoluble. Un {tel Dbestiaire est de nature & inspirer aux
archéologues un respect mdlé de crainte. M. Reinach ne redoute
pas d'afMronter ces monstres, mais il nous donne I'’exemple d'une
sage réserve en évitant de les interroger sur leur propre nature et
en se bornant & définir quelques-unes de leurs ressemblances avec
d’autres conceptions des religions antiques. Tarvos Trigaranus
n'élait connu que par le célebre autel de N.-D. de Paris, ou son
image cst associée & celle d'Esus-bucheron, de Jupiler ct de
Vulcain. La découverte de 1'autel de Treves, en 18935, nous a pro-
curé unc nouvelle représentation du dicu bucheron, portant sa
cognce dans les branches d'un saule, ou l'on distingue une téte de
taurcau et trois oiscaux & long bec. Il est donc certain u'un mé¢me
mythe celtique mettait en présence Esus-bucheron et Tarvos Tri~
garanos. Le serpent cornu, si fréquent sur les monuments’ gallo-
romains, rappelle & M. Reinach le souvenir de Zagreus, le dicu
des Orphiques, ct I'on peut se demander s'il aurait existé quelques
relations entre la Gaule et la Thrace, foyer de l'orphisme. Par
contre, le méme auteur s'est attaché & démontrer que le culle
populaire d’'une divinits de Ja méridienne, la redoutable « Diane
du Midi », ne serait qu'une création postérieure a la fin .du pa-
ganisme.!. : | . S

1. Salomon Reinach, Tarvos Trigaranus, Rev. cellique, t. XVIHI, 1897, p. 253 {con-
ticnt Pindication des travaux allemands sur I'autel de Tréves). — D'Arhois de Jubain-
ville, Lsus el Trigaranus, Bull, des Antig. de France, 1898, p. 199. — D¢ Marsy, Les
laureanr tricornus, Congres archéol. de Dole, 1891, p. 350. — Baron dec Baye,
Taurean @ lrois cornes de Cernuce, pres de Prague. M. de Baye n’en a pas. publié le.
dessin qu'il faut chercher dans les Pamathy, 1894, p. 462. En 1894, M. Reinach
conunait en Gaule plus de vingt “spécimens du taurcau i trois cornes. Imbert, Le
dien gawlois de Chassenon (Charente), Rev. mensuclle de I'Ecole d’anthrop., 1896,
ne 4. — Galiment, Les divinités @ altitude orienlale. — Léon Maltre, Le dien
accroupi de Quilly, Bull. de la Soc. d'anthrop., 1899, p. 142-153. — E. Fourdri-
gnier, Divinilés accroupies, Paris, 1899, extrait du Bull. de la Soc.. d’anthrop. de
Paris, 4s série, t. X. — Du méme, Nouvelle slaluetle du diew lricéphale gaulois,
ibid., 1899, p. 246. — Sal.-Reinach, Le serpent Zagreus et le serpent ‘cornu celtique,
Compte rendu de l'Acad. “des Ioscriptions, 4899, p. 455. — Du meéme, L'aufel
de Mavilly (Cdte-d’Or), 1891, p. G1. — Du méme, "La religion des Galales, Rev.
celt., t. XVI, 18935, p. 261. — Sur les divinités connues par les inscriptions, voir
Allmer, Les dieux celliques, Rev. épigr., t. 1I, 1884-80. Le précicux recucil de
M. Holder, Alt-Cellischer Sprachschatz; en cours de publication, groupe tous les
textes littéraires et ¢pigraphiques rclatifs auy Celtes. Cet ouvrage, qui marquera une

1



T , REVUES GENERALES |

Jai attiré, de mon coté, l'attention des arcliGologues sur un
‘groupe de petits monuments jusque-1afnégligés, les béliers d'argile
qui surmontaient la gaine des chenets-gaulois. La persislance et la
diffusion du type semblent impliquer une consécration religieuse :
les boliers paraissent ici dédiés aux divinités domestiques. Un
récent article de M. Alfonsi vient de confirmer la nationalité gau-
loisc des chenets béliers *. _

Un objet d'un rare intérét, le célébre chaudron de Gundestrup, -
trouvé en 1891 dans une tourbiére du Jutland, me conduit naturel-
lement des croyances religieuses des Gaulois & leurs conceptlions
artisliques. Aprés la découverte de ce récipient en argent doré,
orné sur ses parois externe et interne de plaques figurces, M. Sophus
Miller, directeur du Muséc de Copenhague, s’empressa d'en publier
unc description détaillée. Une discussion s’éleva aussitot, non
point au sujet de I'in terpx:étatioh des' scénes représentéces, dont le
sens nous échappe, mais sur 1'Age approximatif de cet important
monument. Parmiles types on reconnatt, réunies pour la premiére
fois, diverses figurations ‘celliques, le serpent cornu, le dicu a
atlitude bouddhique, le dieu Cernunnos,le carnyx, le casque &
cornes et le grand bouclier oblong. Selon toute évidence, le lieun de
fabrication doit étré dans la zone ou rayonnérent les mythes de la
Gaule du Nord-Est. Mais tandis ‘que' MM. Sophus Miller, Bertrand -
et Montélius classaient le vase au début de I'ére chrétienne,
MM. Reinach et Strecnstrup, de Copenhague, l'attribuajent a une
¢poque voisine des invasions barbares *. S’il m’est permis d’expri-
mer mon opinion, je n’hésiterai pas & me rallier a I'hypothese
d’une fabrication de basse époque. - Si les sujets du vase de Gun-
destrup sont évidemment celtiques, il en. est tout autrement du

date dans I'histoire de la philologie celtique, est indispensahle aux archéologues cux-
mémes. La deuxiéme partie du Calalogue des Bronzes figurés du musée de Saini-
_ fiermain, par M. Salomon Reinach, constitue le recueil iconographique le plus complet
-ffuc nous ayons sur les dicux celtiques. On doit ‘consulter sur le méme sujet I'Aus/.
Lexicon der griech. u. rém. Mylthologie de Roscher, cn cours de publication.

1. Joseph Déchclette, Le Bélier consacré auz divinités domestiques sur les chenels
gaulois, extrait-de la Revue archéol., 1898, t. 11, p. 63. — Alfonso Alfonsi, Allari fittili

di epoca preromana scoperli in Este, extrait du Bull. di Paletnologia italiana, 1901,
ne 4G, n. : .

. 2. Sophus Miiller, Levgrand vase de Gundestrup en Julland (cn danois, avec ré.
sumé en francais), 14 photog., Copenhague, 1892. Voir Revue aréhéol., 1893,t.1, p. 283;
1893. 11, p. 108 ; 1894, t. I, p. 152; 1895, t. 11, p. 365. — Montdlius-Reinach, Les lemps
préhistoriques en Suéde, Paris, 1895, p, 149. — Salomon Réinach, L'umbo d’lerpaly
{rompar¢ au vase de Gundestrup), Bull, archéol., 1895, p. 41, ~ = '
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style des personnages. L'exclusion de tout motif- puremént orne-
mental préte & ce vase métallique un aspect général qui ne mppello
en rien le style de la Téne.

. Quels sont donc les caractéres distinctifs de ce style tels que les
travaux récents les ont mis en évidence ? .

On a souvent nié I'existence d'un art celllque. bans doute les
peuples de cette race n'ont point cultivé ni 'architecture ni_la
peinture — a l'exception de la peinture ¢céramique —nila sculpture
proprement dite. Mais dans ce-que nous appelons les arts indus-
triels, on ne peut contester I'originalité de leurs productions.
M. Salomon Reinach, que sa profonde connaissance de l'art clas- -
sique met 4 méme de bicn analyser ce qui appartient en ‘propre a
'art des barbares, a défini & plusieurs reprises les caractéres du .
style celtique, ou, si I'on veut, de I'art de la Tene : Prédilection
pour les combinaisons géométriques, rareté et stylisation des
rep:ésentations -figurées, emploi prédominant des lignes courbes,
des enroulements, des tracés serpentins ou repliés en S, gout
marqué pour I'évidement des surfaces percées & jour et pour les
applications de coraux et d’émaux, telles sont les tendances aux-
quelles obéit I'arlisan gaulois. Nous sommes loin des tladmonq

de Part gréco-romain !.

Tandis que M. Reinach donnant a l'Anthropologze son élude sur
la Sculpture en Europe avant les influences romaines, M. Hoernes
préparait 'achévement d’'un gros livre sur un sujet analogue, mais’
plus général. L'Urgeschichte. der bildenden Kunst est un ouvrage

1. Salomon Rcmach La sculplure en Europe avant les.influences gréco-romaines,
L’Anthropologie, 4891\ p. 15, — Du méme, L'origine et les caractéres de l'art gallo-
romain, dans le Calalogue des bronzes figurés, déja cité. — Du méme, L'art plas-
lique en Gaule et le druidisme, Rev, celt., t. XIII, 1892, p. 189, — Du méme, Noles
sur Uart plastique en Gaule et le druidisme, Comptes rendus de I'Acad. des Ins-
mpuons, 1892, p. 6. Consulter pour la céramique gauloise : Vincent Durand, Vase funé-’
raire peint découve)l & Allieu (Loire), Bull, de la Diana, t.V, 1889-90, p. 351. —°
Joscph Déchelette, Les vases peints gallo-romains du musée de Roanne, extrait de
la Rev. archcol., 1895, t. I, p. 496. — Du Chatellier, La polerie aux époques préhisto-
rigue et gauloise en Armorique, Renncs ct Paris, 1897, in-4°. — Joseph Déchelette,
Poleries de la Téne & décoralion géomélrique incisée, extrait de la Rev. archéol.,
1904, t. If, p. 51, Parmi les travaux étrangers, voir surtout: Constantin Kocnen, Gefdss-
kunde der vorrémischeny rom. und frink. Zeit in den Rheinlanden, Bonn, 1895,
in-8o,

Les coraux et les 6maux celtiques ont donné Jieu-A plusieurs mémoires ; Salofon
Reinach, Le corail dans lantiguité, Comptes rendus de I'Acad. des Inscriplions, 1898
p. 533, — Du méme, Le corail dans Uindustrie cellique, Rev. celt., 1899, p. 13;
Pour I'émail, succédam, du corail, voir l'indication des travaux allcmands, dans ma
notice : Le lh ad:scht de Shadomc, Macon, 1901, p. 20
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fort utile a consulter, L'abondance des matériaux et la richesse
Adelnllustlatxon sufiraient & en -assurer le succes. Mais la valeur
du texte aurait-elle 6té amoindrie si_l'auteur l'avait allégé de cer-

taines dissertations relevant de la socxologle plus que de l'archéo-
logie de l'art, & propos du totémisme, de I‘ahimisme ou du culte
des divinités maternelles * ?

Le style de la Téne une fois ¢onnu, il est fort mtéressant d’'en
sujvre les destinées. En Gaule, en Suisse, en Gcnmame on le voit
fleurir depuis le 1ve sidcle avant nolre ére’ dux‘ar}t uné pé-
riode assez longue. Mais déja au temps de Bibracte, il a perdu
beaucoup de son originalité. Pressé par la civilisation romaine qui
Fabsorbe sur le continent, il se réfugie dans les Iles Britanniques,
ou il inspirera ericore, durant e haut moyen 4ge, les miniaturistes
irlandais.

Les invasions "ermamques apportent en Gaule un style appeh,
mérovingien, dont les curieuses affinités avec le style de la Tene
ont été mises en évidé,nce. On peut, en effet, établir entre certains’
ouvrages métalliques du Late Celtic anglais et cerlains produils
de l'industrie barbare une série de ressemblances qui n'ont rien’

~de fortuit. Je citerai a titre d' exemple: un fait swmﬁcatnf qui mérite
d'¢lre retenu. M. Romilly Allen a publi¢ récemment un. curicux
vase en bois, retrouvé en Angleterre, dans une tourbiére, et muni
"d'une anse en bronze ‘d'un travail ajouré trds délicat. En 1830, ce
récipient, conservé au Musée de Liverpool, était encore classé parmi
les antiquités médiévales du xve siecle. Beaucoup s'y tromperaient.
Or ce travail métallique pseudo-"othique n’est autre chose qu'un
produit trés pur de I'art de la Téne *.
- C'estavec le monnayage gaulois que s'ouvre notle numisma-
tique nationale. En- parlantdes derniéres publications qui Je con-
cernent, M. Babelon fait justement observer que ces récents tra-
vaux « absorbent, complétent, reclifient .ct rendent.en partie
inutiles les publications antérieures ». Et pourtant que d'efforts
dépensés, vers le milieu” du siécle dernier, autour des problémes
si nombreux que fait naftre 'étude de ces monnaies ! Toute une
. pléiade de. mattres éminents ou d’érudits distingués, de Saulcy, de
la Saussaye, de Longpérier, .Duchalais, Ch. Robert, de Lagoy,

1. Moritz Hocrhes, Urgeschichte den bildenden Kunst in Europa, Vienne, 1898,
in-8e, - ‘ ‘

_ 2. Romilly Allen, The Tankard of Trawsfyndd.
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Hucher et tant d’au'tr'es,’avaicnt créé la humismalique gauldis‘c.
Une période critique a remplacé cet 4ge héroique. Les méthodes _
actuelles sembleraient quelque peu arides aux OEdipes du premier
cycle.L'ancienne école ne désespérerait pas de retrouver ici, parmi
les types monétaires, dc nombreuses manifestations de croyances
religicuses. Aujourd’hui la part de ce symbolisme est fort réduite ;
il serait excessif de le proscrire entierement, mais il* est reconnu
que le mounayage gaulois, peu original dans son ensemble, a sur-
tout vécu d'’emprunts. C'est & la recherche des prototypes, grecs
ou romains pour la plupart, que les numismates actuels dirigent -
leurs efforts. Grace a cette méthode, le classement chronologique
ct gographique est en voie de progrés. M. de Barthélemy, le der-
nier survivant de la période primitive, ne s'est jamais laiss¢ sc-
duire par le mirage des conjectures trop hardies. On lui doit une
série de notices substanticlles contenant des vues générales qui.
résument, sur l'ensemble des émissions gauloises, nos connais- -
sances actuelles. On a démontré I'influence du numéraire frappé par
~ les Grecs de Marseille, vers le milieu du ve si¢cle, et, deux siecles
plus tard, celle des monnaies de Rhoda et d’Emporium. L'imitalion
des, slatéres de Philippe II de ‘Macédoine donna naissance aux .
monnaies d'or arvernes et aux groupes similaires. Durant le” der-
nier si¢cle avant I'ere chrétienne, aprés I'établissement des Ro-
mains ep Provence, ce sont leurs deniers que les’ monélau'es de la -
. Gaule prennent pour modele. ' .
On rattache au monnayage de lmdvpendance les t) pes émis cn
Gaule, apres la conquéte, par des villes libres et alliées ou par des
colonies. Une découverte toute récente vient d'augmenter cetle
derniére série d’une unilé ’précieus‘e "L’oppidum de Gergovie ‘a-
livré un exemplaire, jusqu’a ce jour unique, de la prcmu,re mon-
naie frappée par la colonie de Lyon *.. : A
~ Un Corpus général des monnaies gauloises demeure un des desi- .
derata dela science. La Commission -de topovraphle des Gaules
avait accepté la mission de préparer ce {ravail. Supprimée en 1883;.

1. A. de Barthélemy, Essdi de classification chronologique des différents groupes
de monnaies gauloises, Comptes rendus de 1'Acad. des Inscriptions, 1890, p. 43. — Du
méme, Nofe sur le monnayage du nord-ouest de la Gaule, Comptes rendus de I'Acad. -
des Inscriptions, 1891, p. 56, ct 1892, p. 251, réimprimé dans la Rerv. celt., t. XII, 1804,

- p. 309. — Du méme, Note sur les Lonqoslaletes, peuple gaulois, Rev numism.,
1894, P. 246, — M. de la-Tour, Nole sur la colonie de Lyon... d'aprés sa pi emw;e,
monnaie, Comptes rendus de I'Acad. dcs Inscriptions, 1901, p. 82. -
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~elle avait cu le temps de faire grayer un certain nombre de
" planches. En les complétant, en les rcv1sant en donnant & cha-
cune des deux mille piéces figurées un numéro d’ordre correspon-
“dant & celui du Catalogue de la Biblicthéque nationale, M. de la
Tour a rendu un grand service a Ja numismalique, car il est &
prévoir que longtemps encore son Atlas tiendra licu d'un
Corpus \.

‘L'Alas de M. de la Tour avait ¢té prééédé de ce Catalogue des
monnaies gauloises de la DBibliothéque. nationale, dressé par
" MM. Muret et Chabouillet. Cette premidre publication était ¢gale-
ment une ¢pave des travaux entrepris par la Commission de topo-
graphic des Gaules. Une préface moins anecdotique et plus doctri-
nale, des divisions moins confuses; des indications plus complétes
sur les provenances (cela était possible au moins pour le fonds de
Saulcy), une bibliographie plus étendue, c’est 14 ce que 'on sou-
haiterait de rencontrer dans cet inventaire. .

L'Atlas et le Catalogue, bien que formant deux publications dis-
tinctes, se complétent I'un par l'autre. Leur opportunité se me- -
sure au nombre des travaux récents qu’elles -ont suscités, en gui-
dant les recherches des numismates. MM. Vauvillé, Pilloy, Le
Clerc, Coutil ont publié de bons inventaires de récoltes locales.
M. de la Tour lui‘méme a dressé le catalogue des trouvailles de la
forét de Compiegne. J'ai rédigé de mon cdté un inventaire des
monnaies du Mont Beuvray. Peu 4 peu, a I'aide de ces monogra-
phies régionales, la distribution géographique des types, encorc
incertaine, reposera sur des bases plus stres.

Un fait digne d’attention se dégage de I'ensemble de ces statis-
tiques, c'est I'abondance et la variété du numdéraire des oppida.

i

I. Muret et Chabouillet, Calalogue des monnaies gauloises de la Bibligthéque
nationale, Paris, 1889, in-4o. — H.de la Tour, Allas des monnaies gauloises préparé
par la (,om de lopog. des Gaules, 1892, — Vauvillé, Monnaies gauloises Jrouvées
duans le département de I’Aisne, Rev. numism. , 1893, p. 305. Fait suite & un jnventaire
précédent paru dans la méme revue en 1886, p. 194 —.Amardel, Les monnaies de chefs
gaulois attribuées & Narbonne, cxtrait du Bull, de la Com. arch de Narbonne, 189 3
~ H. de la Tour, Monnaies gauloises recueillies dans la forét de Comp:egne, Rev.
numism., 1894, p. 12, — Pilloy, Nole sui- les monnaies gauloises trouvées ¢ Vermand
(Aisne), Bull. archéol., 1894, p. 479, — Coutil, Inv. des mon. gaul. du dép. de U'Eure,
Evreuy, 1896, — Le Clert, €ataloque des monnaies gauloises du musée de Troyes.
'l‘roycs, 1897, in8°.- — Vanvillé, Inv, des mon. gaul. recueillies- dans Uarrondisse-
ment de .Sonsans Bull. de la Soe. de Soissons, t. VIII, 1898, p, 89-222, — Joscph -
Déchelette, Inv. général des mon. anliques 1ecue:llzes aw Mont Beuvray de 1867
_+@ 1898, extrait de la- Rev. numism., 1899, p.-129,
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Il y a 1a l'indice de transactions déja fort dt,veloppt,cs. Ne nous
étonnons pas si 'industrie des Romains a rencontré un débouché
rapide dans les pays soumis & leur domination. Les voies commer-
ciales étaient depuis longtemps ouvertes & travers la Gaule et I'Eu-
rope centrale et ce-réscau de communications assurait a la OlVlll-
sation conquérante une prompte diffusion.: '

Telles sont, bien sommairement indiquées, les principales ques-
tions résolues ou débattues dans le domaine de 1'archéologie cel- .
tique *. Le perfectionnement des méthodes et 1'élargissement des
horizons viennent en aide a l'activité des travailleurs. La science
s¢ trouve en possession de matériaux abondants. Elle a. déja réussi
A les classer dans un ordre méthodique. Sans- doute la synthése
s'opére avec lenteur et ne se dégage encore que confus¢ment de la -
masse nébuleuse des faits observés. Mais I'importance des résultats
obtenus par ces laborieuses ¢t patientes investigations se mesure
déja a I'étendue des proﬁts que la science historique en rccuerllc
~ chaque jour®.

" Josernt DECBELETTE..

1. Les rchrcsentaMns de personnages gaulois sc rencontrent tris rarcment dans
I'art de 1a.Téne, Stradonic, en Bohéme, a livré une figurine de personnage viril, ithy- -

phallique, tenant unc sorte de carnyx, mais encore inédlle C'est & I'art classique ct sur-

tout aux monuments helléniques qu'il faut demander ces représentations, Le. tr avail de,.
"M. Salomon Reinach, Les Gaulois dans Uart anlique et le sarcophage de la vigne
Ammendola,- extrait de la Rev. archéol., Paris, 1889, p. 317, résume nos conndis-
sances. Une statue do guerrier gaulois, de travull romain, ouvrage du 1°r sidcle apres
I'tre chrétienne, faussement- attribuée au 1v* par M. Sagnier, a été découverte a .
Vachéres (Basses-Alpes), v. Rev. archéol,, 1893, t. I1, p. 270, — Consulter le travail de™
M. Adrien Blanchet, Les Gaulois et les Germains sur les monnaies romaines, Congros .
intern de numiem. de Bruxclles, 1891, — La tdte de Gaulois du musée de Gizeh, au
_Caire, n'était point inédite, comme le croyait Th. Schreiber, Der Gallier kopf "des
Musewmns in Gize, Leipzig, 1896, in fol Cf. Sal Reinach, Rev. critique, t. XU, 1896,
p. 362.
2. Dans le premier fascicule de lllcstoue de France publide par M. Ernest Lavnsse,
M. Bloch vient de montrer le parti qu'un historien bien informé pcut tirer des de.cou-
vertes récentes de l'archéologie celtiyue.
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