LA NOTION DE « VALEUR » EN HISTOIRE

(SUITE ET FIN ')

HI

Nous nous étonnons que 'on n’ait pas encore vu ou se Lrouvent
les cadres géndéraux dans lesquels on peut enchasser les fails suc-
cessifs de toute sorte, et partant aussi ceux de 'hisloire. Pourtant
ces cadres ont de tout temps existé, dés la premidre apparition
de la science historique dans les tablettes de 'humanité, comme,
d’autre part, les notions générales et les lois furent saisies (d'a-
bord par la pratique) aussitdét que U'esprit tendit & prendre posses—
sion des faits de répétition.

Ces cadres généraux de la succession, ce sont les séries dans
lesquelles s’enchainent les faits individuels du développement.

Avant d’entrer dans V'étude de la série, a I'effet de relever ses
points de différence et ceux de ressemblance avec la loi, observons
que la notion de la série n’appartient pas, comme 1'élément de la
valeur, au seul développement hamain, et qu’elle se retrouve dans
tout le domaine de la succession. Ainsi, dans le développement de
I'écorce terrestre, on trouve d'abord la série-mére, due aux trans-
formations provdquées par le refroidissement de cette écorce ; puis
les séries composantes des terrains éruptifs, ainsi que celles des
terrains sédimentaires, subdivisées en périodes et caractérisées
par des faunes et des flores successives diflérentes. Si on passe
au développement organique, on trouve des séries de plantes et
d’animaux qui transforment insensiblement les esp&ces en des

1. Voir le tome XI, page 129.
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espwes nouvelles.. poque pmhlstomque de 'humanlté pwscnto .
~aussi des séries de développement de lmteliwenw humaine, docu-
menlées par les ustensiles, les instr umean et les aullus restes que
les tombes et les cavernes nous ont conserves.,

Si toutes ces séries sont bien fragmentaires et incompleles, elles
n'en existent pas moins ; les sciences du développement de la ma-
lidre tendent toujours davanlage a remplir les lacunes que ces sé-
ries présentent, pour en relaire la clumc Dans histoire humaine,
les premiéres séries, celles des anclennes. civilisations, sont aussi
bien incompletes, et des milliers d’années ne sont remplis que par
quel.ques’ faits et quelques rares noms. Les séries deviennent d’au-
tant plus riches que les temps se rapprochent de -celui dans lequel
nous vivons. ‘

Mais LouL en constalant ces faits mdubLLablos nous nous con-
vainguons que Iélément de la série de développement occupe tout
le domaine dé la succession. Du point de vae. logique, cetle cir-
constaiice rend la série tres apte d coristituer I'élémeént distinetif
de1a succession ; ecar si, £OMMme M. Rickert I'exige; la réalité ne
peut Btre percue (ue dé deux facons, au moyei des notions géné-
rales = par les sciences de la répétition — el au moyen des fails
individuels, — par les sciences historiques, — il faut frouver deux
6léments, et sewlenient dewx, qui distinguent ces deiix moyens de
prendre connaissance de cette réalité. Et si pourles sciences de 1a
répétition on trouve un-élément universel qui les caractérise, eelui .
de la loi, pour les sciences de la succession il en faut urt anssi qui
seit applicable ¢ toutes, condition que ne saurait remplir la Hiotion
morale dé la valeur, qui ne peut convenir qu'au dcveloppement
humain, pendant que nous avons vu qie la série sé. 1etr0uvc dans
lout lc coulant de évolutlom

-Exarninons maintenant, d'une part les différences, de autre les
caractéres cominuns entre la série et la loi, afin ‘de nous rendre
compte si la premiére est apte, de tous les points do vue; & devemr
la caractéristique des sciences de la sueéession.
- La premidre -différence que nous notons entre la loi et la séri¢
concerne leur lapport an temps.
"La 10i est 1é résultat de la condensition: de tous les phénomeénes
de méme nature ‘en un seul phénomene-type. Elle exprime l'es-
sence de tous, en faisant ressortir leur élément comme et négli=
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geanl les différences qui n‘ont aucune Importance. La loi est done
le phénomene géndralisc. Elle exprime la faculté de ce phénomene
de se vépéter indéfiniment, et done de s¢ soustrairve & 'aclion modi-
ficatrice du temps, quoique ce dernier soit nécessaire a sa mani-
festation ; mais 'accomplissement du phénomene n’en dépend pas.
11 se produit tougours de la méme facon.

La série posséde un tout autre carvactére. Toute série de dévelop-
pement enchaine une succession de faits qui part d’'un noyau,
monte ou descend, pour aboutir & un résultat qui donne le nom a
la série. C'est ainsi que 1a série des (errains primilifs se compose
de la succession des terrains dilavien, dévonien, carboniféere
et permien, chacun de ces terrains conslituant & son tour des
séries de dépots successifs. La série de la transformation des
reptiles en oiseauzx est marquée par les espéces suivantes (mainte-
nant disparues), dans 'organisme desquelles ce changement s’ac-
ceniue loujours d’'une facon plus caractérisée : les Dinosauriens,
reptiles (ui pouvaient se dresser pour marcher sur les patles
postérieures ; les Ornithocoles, petits reptiles qui marchaient en
sautillant ; les Comprognates, reptiles qui avaient déja la téte d'un
oiseau ; l'Hadrosaurus, qui possede un véritable bec; le Ptéro-
dactyle, chez lequel s’accentuent les premiéres membranes des
ailes ; enfin VArchidopteryx, chez lequel, quoique quelques carac-
teres du reptile persistent, on voit déja apparaitre les plumes. Dans
I'Hespérornis on voit prédominer les carvacteres des oiscaux,
quoique ceux du reptile ne soient pas tout a fait effacés.

La série de ’époque préhistorique de I'dge de pierre, passe
par les formalions successives de 1'époque chelléenne, mousté-
rienne, solutréenne et magdaléenne.

Le développement des libertés anglaises, qui ont leur origine
dans la conquéte normande, se déroule a lravers un grand
nombre de faits et de péripéties jusqu’a la constitution de 1688,
qui fixe d’'une facon définitive le triomphe du constitutionalisme .

L’affermissement du pouvoir royal en France commence avec
Louis VI, et, entrant en relation avec les faits les plus divers, se
renforce continuellement jusqu'a ce qu’il arrive, avec Louis XIV,
a lapogée de son développement et que triomphe complétement
le pouvoir absolu. La Renaissance artistique prend naissance en
Italie avec Nicolas Pisano, et, pénétrant les esprits toujours plus
profondément, fait définitivement triompher le retour de la scudpn-
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ylme el de- Za peumﬂe auzx belles fm mes de l’anuqmlc pendant
qu’en. lilandle un mouvemeul analofruc rameéne limitation aux
« formes de la nature. . T C
La série 1115tor1qu0 est toujours uniqie et particaliere par rap-
port au temps dans le courant: duqud elle saccomphl et auquel
elle est ench_a,uvmb,d ane facon-indissoluble. Comme espace, clle
peut étre-universelle {parexemple dans la transformation primitive
de la nébuleuse. do‘_ﬁ*p est sorli- notre systeme planélaire), ou plus
~ou moins géndrale {transformalions géologiques, époques préhis-
toriques), ou p]us ou Moins 1ndmducllc (dans le courant- de I'his-
toire humdmc) AR | v
La série de. decloppcmenl,plumcnt composaut de Vhistoire,
ayant-hesoin du temps. pour se' réaliser, ce méme élément est né-
cessaire aussi.a lfentié:v\th’e’l‘l‘é sert & constituer,.I’histoire {lato
~senisu). Pas- de développement, pas -d évolution, pas d histoire
sans 'élément. du temps. Aussi ne pm‘nﬁolis-nO'l;us admelttre la défi-
nition que M. Rickert donne de T'histoire lalo sensu, que « sous
le lerme dhlstowc nous comprcnons toute formation individuelle
et non bculcment ce que lon désmnc communément sous ce
terme! ». Cette déﬁmlmn est Lrop large dssurément, car elle com-
- prend lcs créations alusuqucs el les éléments géographiques qui
“sont aussi des 101,mf1t1.0,ps.mdwuh.xel].es mais qui n'ont par elles-
mémes rien &historique. Drailleurs, M. ‘Rickert revient sur sa
~compréhension. trop vaste. de- I'histoire. et dit dans un autre en-
droit que « I'entitre ,|,<Jal_1LC empirigue dans laquelle nous vivons
doit étre coriSidCréc comme un. procédé historique qui change con-
tinuellement ®». 11 conlirme ¢elte facon de voir aussi dans d’autres
passages, tels que : « La matiere. pondérable, lorsqu’'on considére
la masse d'atomes des.condensations de I'éthér, 'coinparéc a Vélher
lui-méme, n'est qu'un procédé historigue qui ventuellement pos-
sedeun commengement et une fin,.comme toule chose particuliére
dont il pourr ait: m;zsler une histoire. Un point de vue.se pose,
‘notamment la quesuon de Yovigine des especes dans la biologie.
IL n'était que (res naturel que. Pon réfléchit aw caraciere histo-
rique de la maticre . viv(c)ﬂc' el en effet, il est aujourdhai trés
commun de considérer le monde wivant comme un procédé histo-
rique qui a-dd avoir un commmccmcnl et pmbceblcnwnt aura

| -
._l

1 G:enyeu p. c’SG :
Ibzdem,p.?'lﬁ. e
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aussi une fin. L'exposilion des recherches de cette nature doit
posséder la forme d’une recherche historique, ¢'est-a-dire qu’elle
raconte ce qui est arrivé dans les temps aniérieurs. Une science
qui ne s’occupe pas de ce qui est attaché dun espace ou & un lemps
quelcongue, mais rien que de ce qui a une valeur pour lout espace
et pour tout temps, maigré sa haute importance, ne peut épuiser
nolre besoin de savoir ; car enfin nous désirons connaitre aussi ce
qui se passe en réalité ici ou la, maintenant ou alors, et ce qui s’est
pass¢ précédemment dans le monde : comment étaient les choses
et comment elles sont devenues ¢e qu’elles sont? Une réponse a de
pareilles questions ne peut ¢tre donnée que par une science com-
pletement différente de 'autre !, »

M. Rickert reconnait donc aussi ¢ue I'¢lément du temps est
indispensable pour la construclion historique. et il reste donc
acquis que llistorique owle développement ne saurait s’ accomplir
que dans le temps. Mais ce qu'il importe surtout de remarquer, et
ce quaucun des auteurs dont nous nous occupons ne reléve, c'est
que lindividualisation des phénomeénes dont se compose le déve-
loppement est le produit de U'action modificatrice di temps ; car
quelque étendus et généraux qu'on les suppose quant & 'espace,
ils ne se produisent qu’'une seule fois dans le courant du temps et
ne se reproduiront plus jamais. I'individuel en histoire, qui est re-
connu par tous les penseurs comme 'élément indispensable de la
succession, ne saurait donc exister sans l'intervention du temps,
et I'Listoire ne saurait comprendre dans son enchainement que les
phénoménes individuels qui doivent cette qualité ¢ Uintervention
du temps. :

M. Rickert pourtant se trompe dans le dernier des passages que
nous venons de rapporter, lorsqu’il soulient ¢ue ni le temps, ni
Pespace ne sont néeessaires a la perception des lois géncérales. 11
revient sur cette idée encore plus clairement, lorsqu’il dit que « les
notions générales, les lois, doivent étre formdées dc telle sorte
qu’elles puissent s’appliquer a toute formation de I'univers : elles
doivent donc étre indcépendantes de Uélément de Uespace, et il en
est exactement de méme de celui dw temps. Le contenu d'unc
notion qui doit servir & concevoir la tolalité de T'univers, ne doit

1. Grenzen, p. 275, 281, 277, 250. Ges citalions confirment encore la circonstauee
relevée par nous, que M. Rickert ¢tend la notion d'histoire aussi au développemoent an-
térienr & celui e Pesprit, .
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vien donlenir ‘qui puisse 's’altacher au temps ';» Pour le temps,

I'observation-de M. Rickert est exacte, ponrlespacc non;-comment

pourrait-on, en effet; s’imaginer la loi de la succession-des saisons
ou celle de la variation de longueur des jours et des nuits sur- ia
tcnc, 'sion la dbtabhall de I'espace surlequelle elle s accompht ?
Leslois de (,ustalhsatmn des minéraux exigent la maticre de ces

'mmuau\ pom pouvoir se manifester, don(, un. espace. MunC-

pom' Tes 1015 des. phcnomules intellectuels, le. cervean qui les
abuLo conslitue le%pace ou dles se prodmsnnt Quanf an tbmps il

AAAAA

ses onclec; dans le sein de lcspacc ct lranspmlc lous ses pln,no—

, meneq( eu tous méme ceux de répélition, en ont l)esom pour se

produu 6), mals qui n'en dissout qu’une partie, ceux qui constituent
lh:slnuc Pour les. ph(,nom nes de répétition et pour les lois qui
les. :urlssent le lemps ne. joue ‘aucun ‘rdle dans leurpxodunluon
daulant plub essonhcl Gbl ce role du temps dans les phunom enes
de la succession, Nalure dam Ie sens le plus ¢tendu du terme, et
hlslone, donnent nalssance d leurs phcnomcnes tou30ms sur un
“espaces; mais pour I’ hlstowe, le mmps joue un role l:ransfmmatcur
et par conséquent cssenllc] , pour la rcpetltjon le temps ne donne
quc la possibilité.de la per ceptnon o '

‘La série differe-done de 1a loi par . le rapport dans- 1equel b]lb se
trouve avec I’élément du 1emp<;.. PendanL que la 101 en est indé-
pwdame la série'n enqtc que. dans lc cours de son (,cou]cment _

~Une secondo différence. quil convaonl de relever onu la loi et la
swc, ¢'est.que la premiere hrise. le moulo des faits - donl elle a c,te

extraile, 'ne laissant sul»svslm- que leun canaclu‘c commun; cue
tous les faits, passvs pu,soan et me mo lulmq qui enfrént dans sa
(omposmon daspalmssont dans son creuset qui les. fond et les con-
fond tous dans un amalgdmo umque .

La série-an- (,onuane ne d.,lnut pas les, IalLs qui onl servi & la
- former, ]“I]o los laisst subsiste er danb leur entier. Lidée qui dommc
la, scuc eL rcumt tous, les lall,s mdnvuluc]s clans une unité supé-
rieure, c'est Ie lien qull es enchame S

Cetie différence de consnlutlon do Ia loi et de la série amene une' _
ronscquence qu |mp0|‘ldntc quant ala facon donl: 1nspr|t prendl_.'-

tl_. Grensen; p. 6 ‘ L . : .
- Les sciences nu/mn/lm c/ l/us/mfe pir Al Xcénopol, dans Ia Revwe philo- -

A
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possession des lois el des séries. Pour posséder une loi, il suflit
d’en connaitre 1a formule abstraite, et la connaissance des faits sur
lesquels elle se base ne peut servir, tout au plus, qu'a répéter 1'ex-
périence qui a servi a la formuler. 1l en est toul autrement de la
série. Cette derniere étant constiluée par Venchainement de fails
dilférents, et ces derniers persistant dans toute leur plénitude, I'ap-
propriation de la seule idée abstraile qui donne le nom a la série,
sans celle des [faits individuels qui la constituent, n'est qu'ane
pseudo-science (ui n'envichit pas l'esprit *.

La raison pour laquelle la loi détruit les faits dont elle est ex-
traite, pendant que la série les laisse subsister,nous est donnée par
M. Rickert qui monlre que le général en histoire est différent du
général dans les sciences des lois. Car pendant que dans la loi les
faits singuliers sont des exemplaires sur lesquels est abstraite la
notion générale, — dans l'histoire, le phénomeéne général (nous
disons la série) est le towut dont les faits composants sont les par-
ties . Mais le tout ne saurait exister si les parties, dont il se com-
pose, disparaissent.

Voila pourquoi aussi, comme 'observe encore I'éminent logicien,
dont le livre est plein des plus intéressantes observations, la notion
plus générale dans les sciences des lois conticnt moins d’éléments
que les notions singuliéres dontelle a été extraite, ce qui ne fait
que formuler l¢ principe de Pabstraction que, plus la sphére d’unc
notion s’étend, plus son contenu diminue. Mais ce ¢ue 'on n'a pas
observé, il en est tout autrement dans les sciences de I'individuel,
attendu qu'ici plus la notion devient géncrale, plus son contenu
augmente. G'est ainst que dans la géographie, le bassin d'une mer
ou celui d'un fleuve est plus riche en contenu qgue le bassin d’un de
ses affluents 3. L’observation de M. Rickert s’applique exactement
aux sérics de développement, plus générales que les faits dont elles
se composent et en méme temps plus riches en éléments que ces
derniers. La série-des guerres russo-turgues contient plus de no-
tions que 'une d’entre clles, par exemple celle de 1768-1774, ter-
mindée par la paix de Kainargi; la séric de la Révolution francgaise,

1. Cette profonde observation i ¢té faite «("abord par M. Doormain : Ueber Gesels
und Geselzmdssigkeit, Bericht des Gymnasiums su Brieg, 1887, p. 28; puis par
Rickert : Geschichtswissenschaft und Naturwissenschaft, p. 471.

2, Grenzen, p. 393-394.

3. lbidem, p. 407-408.

/
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plus que celle de I'Assemblée 1égislative; la série de la gnerre de
1870, plus que celle des négociations relatives au trdne d'Espagne
qui la firent éclater.

Nous ajouterons encore la remarque que le seul renversement
du rapport entre la sphére et le contenu des notions dans les
sciences du général et dans celles de I'individuel, prouve que les
mémes principes logiques ne sauraient leur étre appliqués et qu’il
est donc indispensable de créer la logique des sciences de indi-
viduel et en premier lien celle de la succession,

1A%

Nous allons examiner maintenant (uelques auntres caractéres de
la série qui, malgré qu’ils continuent a la distinguer de la loi,
mettent en méme temps en lumiére sa fonetion logiqué, identique
a celle de la loi, et qui la rendent capablfz de servir de facteur
organisateur pour les sciences historiques.

Et d’abord, commencons par observer que la série contient un
élément général plus compréhensif que les faits individuels qui
la composent, élément général que M. Rickert lui-méme (qui met
tant de poids sur le caractére individuel des faits historiques)
admet, lorsqu’il distingue le général dans I'histoire, du général
dans les sciences nalurelles. Cet élément est nécessairement
d’'une tout autre nature que celui qui sert a constituer la loi; car,
malgré son étendue plus grande, il n’en reste pas moins un élé-
ment individuel guant au temps, c’est-a-dire qu’il ne se produit
quune fois dans son courant, sans jamais plus se répéter. C'est
donc un élément en méme temps général, car il s'étend sur plu-
sieurs notions particulieres, qu'il saisit par un seul jet de I'esprit,
et individuel, car la notion générale désignée par la série ne se
rencontre qu'une seule fois dans le cours du temps.

On soutient, et avec juste raison. que le développement Otllllb-
toire ne s’occuperaient que des fails individuels, et M. Rickert ne
manque pas de metire cette circonstance en pleine lamiére, a tous
les points de vue. Il omet seulement le trait le plus distinctif de
celte individualisatlion des faits successifs, c'est gu'elle n'a lieu
que par suite de lintervention du temps, quoiqu’il soit forcé de
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I'admettre implicitement, dans plusieurs passages que nous avons
rapporiés. .

Mais il ne faut pas trop appuyer sur ce caractere individuel des
faits dont s’occupe la connaissance historique; car cela pourrait
faire croire que V'histoire ou le développement n’admet dans son
domaine que les faits ¢ui ne sont reliés par aucun lien supériear.

Mais dans ce cas, la connaissance scientifique de ce ¢oté de la
réalité serait impossible. Et pourtant, la géologie, la théoriec de la
descendance, lorsqu'clle poursuit la filiation historique des especes
(comme nous 1'avons vu dans 'exemple de la transformation des
reptiles en oiseaux) et 'histoire sont des sciences. Il-s’agit seule-
ment de se rendre compte de 1'élément qui leur donne ce carac-
tere. Cet élément, c’est la série, générale quant a sa forme, indi-
viduelle quant au temps.

Le fait que la série ne se répete pas dans le temps est indifférent
pour l'organisation scientifique des disciplines historiques. Ge qui
est décisif, c’est que cet ¢lément général sert & réunir en faisceau
plusieurs faits singuliers; donc & alléger le poids de la connais-
sance, et a faciliter pour I'esprit la domination et la prise de posses-
sion intellectuelle des phénoménes. C'est absolument le méme
procédé, que celui que met en ceuvre la notion de loi, pour les
phénomenes de la répétition. Car, pour que la connaissance
acquiére un caractére scientifique, il faut qu’elle soit coulée dans
les moules généraux des notions abstraites, et ceci s'opeére toul
aussi bien par le moyen de la séric que par celui de la loi.

La série ne se rapporte, il est vrai, qu'a une seule suite de phé-
noménes. G'est ainsi que 1a série qui donne naissance a la consti-
tution anglaise ne se composc gue des [ails qui v ont rapport;
mais la loi se trouve ahsolument dans le méme cas. Elle ne
comprend aussi qu'une seule classe de phénoménes, rendue par les
phénomeénes-types, généralisés; par exemple, la loi que certains
minéraux cristallisent dans la forme cubique, ne régit que la
cristallisation de ces minéraux déterminés ; cclle que langle
du rayon de réflexion est ¢gal a Vangle du rayvon d'incidence, ne
régit que le mode d’action de la lumiere. Si done la séric reproduit
le développement d’anc’ suceession partielle. la loi reproduit aussi
le mode de manifestation dune répétition particlle. Yt si les
lois partielles se fondent dans d’autres plus générales, jusqu'aux
derniéres limites de I'abstraction possible, les séries plus peliles
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s'incorporent aussi dans d’autres plus compréhensives qui jouent,
par rapport aux séries composantes, le rdle que les lois plus
élendues jouent par rapport aux lois plus restreintes. C'est ainsi,
d'une part, que nous avons la loi de l'ascension des ballons,
dominée par celle de la chute des corps, et cette derniére par celle
de la gravitation, comme, de l'autre, nous avons la série des
guerres italiennes, comme composante de la série de P'affermisse-
ment du pouvoir royal, qui est elle-méme une composante subor-
donnée de la série historique de la civilisation moderne.

Série et lois se valent sous le rapport deia force généralisatrice,
et c'est le seul élément sur lequel la science éleve son systéme
de vérités.

Une seconde analogie qui rapproche la série de la loi, du point
de vue logique, malgré la profonde différence qui les sépare dans
leur essence, est donnée par le moyen qu’emploient ces deux élé-
ments généraux de la pensée scientifique pour se constituer.

La loi met en ccuvre la généralisation comme moyen qui réunil
en faisceau les faits individuels identiques afin de les embrasser
d’un seul trait. La série enchaine les faits individuels différents sur
le fil de la causalité. C'est le strict enchainement causal qui donne
& I'exposition du développement et de I'histoire le caractére scien-
tifiqgue. Tant que les faits successifs sont placés seulement & la
suite les uns des autres, comme bien des historiens 1'ont fait et 1l
font encore de nos jours, sans s’inquiéter du lien causal qui les
relie dans les séries de la succession, on peut avoir des matériaux,
mais point une science de I'histoire. Il en est de méme des faits
de répétition. Tant que ces derniers sont recueillis un a un, sans
que les principes qui les réunissent en lois soient connus, on n’a
que des matériaux pour les sciences de lois, et non ces sciences
mémes.

Cette différence ue nous placons entre laloi qui se baserait sur
la généralisation ct la série qui aurait pour fondement la causalité,
peut paraitre choquante au premier abord; car elle contredit diree-
tement cerlaines idées courantes, mais (ue nous considérons
comme absolument dénuées de tout fondement : notamment que le
monde de la nature seul serait soumis a la loi de la causalité, pen-
dant que celui de lesprit s'v soustrairait complétement; que la
nature obéirait a la nécessité, pendant que 'esprit serait libre,
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¢l autres counceptions du meéme genre que nous nt nous ablar-
derons pas a réfuter. '

Par cette différence, nous ne voulons pas conlester aux sciences
des faits de répétition, la recherche des causes; mais nous nous
¢levons contre la prétention injustifice qui attribue comme but
principal aux sciences, ainsi nommées exactes, la découverte des
causes des phénomenes. Or, nous contlestons formellement ce
point et disons, avec Auguste Comte, Claude Bernard, Lippmann et
d’autres maitres des sciences exactes, que ces sciences ne s'ocell-
pent habituellement que du comment des phénomenes sans s’oc-
cuper de leur pourquot; que les sciences naturelles ne tendent
qu'a connaitre les lois des faits de la nature et non leur essence.

L’explication causale estun luxe que I'on peut bien se permetire
pour certaines questions : tel est, pour les lois de Kepler et pour
celle de la chute des corps, le principe universel de la gravilation ;
pour les phénomeénes de la chaleur, celui de la dilatation, mais on
ne peut en faire la condition indispensable de toute connaissance
scientifique de répétition.

Si on admettait, comme le veulent quelques auteurs, que 1'exis-
tence des lois comportit I'explication causale des phénomenes, on
se contenterait de bien peu de chose. Par exemple, si on se deman-
dait pourquoi I'angle de réflexion d’un rayon lumineux est égal &
I'angle d’'incidence, la réponse serait: parce que c'est toujours
ainsi que cela arrive: pourquoi le pyrite de fer cristallise-t-il
dans la forme cubique? la véponse causale serait que c'est
parce que tous les pyrites de fer cristallisent dans cetle forme.
Mais cette explication n’est qu’apparente; car ¢’est une tautologie
qui reproduit par l'interrogation l'idée déja contenue dans la loi.
Cette loi n'étant que le phénomene généralisé, I'explication du
phénomene par la loi qui le régit, ne serait que 'explication du
phénomene par le phénomeéne, ce qui serait absurde.

L’histoire, lato sensu, au contraire, n’existe pas comme science,
si on ne peut relier les faits successifs entre eux par un enchaine-
ment causal. G'est ainsi qu'énumdrer simplement le serment du
roi Louis XVI sur la constilution votée par 'assemblée nationale,
sa fuite & Varennes, la découverte de I'armoire aux lettres, 'inva-
sion de la France par les Prussiens et les Autrichiens, la déclaration
de déchéance du roi, sa- mise en jugement et sa décapitation, ne
signifie pas faire de 'histoive scientifique, et cette derniére ne prend



12 REVUE DE SYNTHESE HISTORIQUE

naissance que dans la mesure ou ces faits seront reliés entre eux
d’une facon causale plus serrée et plus convaincante.

La recherche de la causc dans les faits de répétition peut bien
avoir licu, et dans le cas ou cette recherche est couronnée de
sueccds, elle sert a constituer-la science respective d'une facon plus
puissante; mais cette recherche de la cause n'est pas indispen-
sable; pendant que 'Zistoire scientifique, sans I'établissement des
causes qui relient les [faits successifs, n'existe pas.

La circonstance que quelquefois la cause de certains faits suc-
cessifs ne saurait étre établie, n'enléve pas a I'exposition du déve-
loppement son caractére scientifique, pas plus que 'impossibilité
de découvrir les lois de certains faits de répétition, n’enléve aux
disciplines qui s’en occupent le caractére de sciences. Pour que la
science existe, il suffit qu’elle poursuive la recherche de la vérité,
par des lois ou des séries,dans la sphere ou elle peut étre tronvée.
Par exemple la méiéorologie est une science, gquoique la plupart de
ses phénomeénes n’aient pas encore été formulés en lois. Il n'y a
pas de science parfaite, comme il n’y a pas de science compléle.
L’océan du vrai est infini; on a beau avancer sur ses ondes, 'hori-
zon recule toujours .

Cet élément de la cause devait contribuer a donner & I'histoire
un caractere scientitique; carla recherche dela cause-en histoire ou
dans le développement n’est pas de courle haleine, comme dans
I’étude des fails de répétition ott, méme lorsqu’elle est connue, elle
touche bientdt au mystére de la cause finale; pendant que dans le
développement de I'univers entier, il existe une chaine de canses
et d’effets qui se poursuit, dés la premiére apparition des formes de
Vexistence, jusqu’aux produils suprémes de la civilisation de nos
jours. Tout enchainement causal successif remonte par sa partie
géndrale, tout au moins a l'origine de 'homme, sinon & celle de Ia
vie et & celle du monde, donc & l'infini, et ce n'est que pour le
hasard et pour les personnalités individuelles que la causalité suc-
cessive s'arréte aussi aux causes finales. Donc, pour ses ¢léments
géncraux, la cause finale étant reléguée a linfini, elle peunt étre
négligée 2.

1. Nous ne pouvous entrer dans des détails relatifs & la manicre différente dont la
causalité agit dans les faits de succession et dans ccux de vépétition, lorsqu’elle peut
étre établic. Cette question a 6té traitée par nous dans un travail spécial La Causa-

lité dans la succession, publi¢ dans cette Revue en 1904,
2. Consulter sur cette question, nofre travail prieite,
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On a toujours repoussé, pour ainsi dire, comme quelque chose
qui s'entendrait de soi, Uidée que histoire pourrait étre érigée
en systéme de vérités supra, sub, ou coordonnces. Mais, si on admet
la série comme élément organisateur de la science historique, nous
nc¢ voyons nulle difficulté pour retrouver aussi dans l’enchaine-
ment successif le systéme de vérités classifiables qui constitue la
science. En effet les séries plus petites sont comprises dans d’au-
tres plus larges, et ces derniéres conslituent aussi des chainons
dans les séries encore de plus grande envergure qui les dominent.
Mais les différenis peuples ou les différentes activités psychiques
des peuples peuvent donner naissance a des séries paralléles ou
coordonnées, de sorte que les trois condilions de l'existence d'un
systeme : la subordination, la supra-ordination et la coordination
des vérités se retrouvent dans le développement et dans I'histoire.
Une série universelle, celle de 1'évolution entiére, domine tout le
développement, comme dans les sciences des faits de répétilion, un
grand principe, celui de la conservation de l'énergie, les réunit
toutes dans un faisceau commun.

On ne pourra pas contester qu'il existe des séries de faits suc-
cessifs dans le développement de la matiére, dans celui de la vie et
dans celul de Uesprit; que ces séries constituent des idées d’autant
plus générales qu'elles s’étendent sur un temps plus considérable;
que les séries plus pelites qui se rapportent a un développement
plus restreint, servent i conslituer les séries plus grandes qui se
rapportent & des périodes plus ¢tendues ; que plusieurs séries se
développent parallelement & d’autres, au sein des mémes périodes;
enfin qu'une série universclle relie et comprend toutes ces séries
partielles dans son sein immense. Mais g'est-ce que cet échafau-
dage de vérités superposces les unes aux aulres, sinon un systéme
scientifique, et en quoi different ce systéme et celui conslitué par
I'’ensemble des sciences de lois qui contiennent aussi des vérités
arrangées d'une facon hiérarchique ? ’

Tout ce qu'on pourrait objecter ¢’est que 'élément primordial,
le genre de vérités générales contenu dans la série, n'est pas un
¢lément scientifique, attendu qu'il ne reproduit pas ce qui se passe
toujours, mais bien ce qui n’arrive qu’une seule fois, pour ne plus
jamais se reproduire. Voila & quoi se réduit I'entieére discussion du
caractére scientifique de 1'histoire, si on envisage les choses & leur
véritable point de vue, comme nous avons essayé de le faire dans
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cette étude, en considérant la série comme l'élément géndral or«
ganisateur du systéme scientifique de 'histoire.

Mais si la réalité offre & Ninvesligalion ces deux genres de véri-
tés, et si, sous tous les autres rapports, les conditions de la science
se trouvent reinplies, de quel droit veut-on exclure du champ de
la science l'exposition du systeme des vérités sur les faits qui
changent toujours? Car, en définitive, ces faits existent et ne
peuvent étre exclus du domaine de la réalité, comme on prétend les
exclure de celui dn miroir qui reflete cette réalité : la science. Le
seul motif que I'on pourrait invoquer, c’est que, ces faits n'¢tant pas
constitués par des répétitions, ils ne peuvent étre formulés en lois,
et que leur prévision, leur prédiction est impossible. Mais c’est une
pétition de principe ; car il faudrait commencer par prouver que
la réalité n’est composée que de répétitions, et que par conséquent
le reflet de cette réalité dans notre esprit, reflet qui constitue la
science, ne saurait étre basé que sur I'idée de loi. Or, une pareille
preuve est impossible &4 administrer, & moins qu'on ne veuille re-
jeter du domaine de la connaissance, le développement de 'univers,
de la terre, des organismes, ainsi que I'histoire humaine, dévelop-
pement qui présente, depuis ses origines jusqu’'a nos jours, le ca-
ractére constant de donner naissance continuellement a des for-
mations nouvelles qui ne se répétent jamais dans le cours de
la durée.

Et si I'on objecte que le systeme des séries ne cadre pas du tout
avec la notion de systéme scientifique, telle qu'elle a été déter-
minée par la logique des sciences, nous répondrons que cette
logique est incompléte, comme nous Favons vu ci-dessus pour le
rapport entre la sphére et le contenu; gu’elle n'est basée que sur
une partie de la connaissance de la réalité, celle qui concerne les
faits de répétition ; que lalogique de la succession attend encore son
Aristote ou son Bacon; que de méme que la logique actuelle ne re-
connait que la Joi comme base de la science, elle n’admet pas un
systéme de vérités élevé sur d’'autres fondements et autrement
constitué que celui qui a pour élément organisateur la notion de
loi; qu'il faut que la philosophie et la logique d’une épogque se con-
forment aux exigences de I'esprit, et que jamais ce dernier ne peut
se soumettre & la routine philosophique. Si les nouvelles vérités,
les nouveaux systémes et les nouvelles sciences que le développe-
ment de Vesprit fait sortir du fonds de l'inconnu, n’entrent pas
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dans les cadres trop étroits de la logique traditionnelle, nous pen-
sous quil faut ¢largiv celte dernicre ¢t non renvoyer les nou-
veaux hdtes, par la raison ¢u'on ne saurait ou les loger. Les éleé-
ments, donc, sur lesquels se base le caractere scientifique des disci-
plines qui lraitent de la succession, ce sont la notion géncrale
de la série el le systéme que ces series constituent.

Les résullats de notre ¢tude servent a établir deux grandes
VErités .

1e.Que I'histoire est bien une science;

2° Que la notion de la valeur est tout & fait étrangere a cette
science, et qu’il n’est nullement besoin de s’appuyer sur elle, pour
la constituer.

Jassy.
A.-D. Xe~orvor.
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