HISTOIRE LITTERAIRE

LITTERATURE LATINE

TRAVAUX RECENTS ET QUESTIONS DE METHODE

II
LES INFLUENCES ET LES IDEES ,
LES -GENRES ET LES FORMES D'ART — LES OUVRAGES GENERAUX

C'est «in travail considérable, mals fort important, d'¢tudier la
descendance d’une ceuvro littéraire, Quand on ne veut pas se payer
de géndralités banales sur l'influence qu'ello a excrcde, il n'y a
qu'un moyen, ¢'est do sulvre cette Influenco 4 la trace, pas & pas,
i travers los auvres postéricures. C'est co quont hien compris
quelquos critiques, ~ pas assez pout-8iro encoro : ct ils so sont
mis & rechorcher la « survivance » dos gramds derivaing lating, —
11s I'ont cherchée d'abord dans la littérature antique clle-méme :
on a falt voir les réminiscences do Térenco que présentent Tite-
Live, llorace et Ovide!; eco que Caton a fournt & Polybe et aux
agronomes grees 2 comment Platavgue a utilise et le De senectute

1, Tochernfadll, Terenlinna, Kagan, 1000 (et Loipely).
2 Boltan, Woch, fiir kinse, Philologie, IRRG "ol IXRR : Renther, De Calonis de
Agricwltura librl noatiylis apud tirmean, Lelpaig, 100X, '
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de Cicéron ct ses Mémoires sur son consulat ; les passages de Sal-
luste qui se rencontrent chez les écrivains ultérieurs 2; l'action de
Tite-Live sur les historiens qui I'ont suivi3. Virgile, dont I'admira-
tion a ét¢é une véritable religion dars le monde scolaire romain,
devait ¢tre tout naturellement envisagé & ce point de vue : M. Val-
maggi a tracé I'histoire du virgilianisme dans la littérature latine,
et M. Georgii celle de la critique virgilienne chez les anciens*.
M. Calonghi a prétendu retrouver I'influence d'Ovide dans les poé-
sics de Lygdamus ; M. Siegmund 1'a montrée plus justement chez
Séneque ®. La fortune de Stace et celle d’'Apulée ont été observées
respectivement par MM. Valmaggi et Weyman €. Enfin M. Hosius?,
en rccueillant Ies citations des poétes latins contenues dans les
Inscriptions, a donné une preuve frappante de la diffusion dans le
public de certaines ceuvres littéraires. _

I ne serait pas difficile, & V'aide des instruments de travail
qu'oflre 1e Corpus de Vienne et qui sont pour la plupart excellents,
de suivre ce que devient dans la littérature chrétienne tel écrivain
profane, comment il est connu, cité, interprété, admiré, corrigé ou
combattu. M. Erdmann Schwartz I'a fait pour Varron, et M. Phi-
lippe pour Lucrece ® : la richesse ¢tla nouveauté des résultats qu'ils
ont obtenus font souhaiter qu’'on écrive d'autres détudes de ce
genre. :

M. Philippo est d'aillecurs descendu jusqu'au ximne sitcle; et en
effet, en dehors des limiles classiques, l'action do la littérature
latine est Intéressants & examiner, Icl nous rencontrons les co-
pleux et minuticux travaux de M. Manitius : par ses livres sur Ho-
race ct Ovide ant Moyen Age, par ses articles du Philologus sur Ti-
bulle, Properce, Juvénal, Tacite, Pline I'Anclen, Pline lo Jeune,

{. 8chmldt, NDe Cie. Commenlario de consulalu graece a Ilularcho expresso,
LOheek, 1884, = Zuruttl, Rie, di Fil,, XIX, 1.9,

2. Xitzschner, De locia Sallustianin qui apud acriplores el gramnmaticos ueleres
leguninr, Hanavre, 1884,

3. Reinhnld, Daa Geachichinwerk dea Liviua als Quelle, ., .. Derlin, 1808,

4. Yalmogul, Riv, di Filol., XVII, 7-9, = QGoorgil, I'Ail,, 1X'*, Kuppltinl, (sur la
erlitiqua des Ntucol, et des fieorg.): Die antike Aeneinkrilik, Rinttgart, {801, —
Dunger, Do Dictye-Septhnio Vergilll linltalore, Dresde, 1880,

5 Calonghi, N, i({‘}'llol.. XXIX, 2, = Rlegmund, Wiener Studien,XXI, {.

6. Yalmagal, ftiv, i Fiol,, XX1, 1-0, 1013, = Weyman, Studien su Apuleiua
und aelnen Naehahmern, Mnleh, 1893,

1. Noslus, A, Mua,, X1, 2,

R, Frdmann Rahwart, De Varronle apud Sanctor Palren uestigiia, Lelpaig, {888,
= 4, Philippo, Nevua de L'Aistoire ‘des reliplona, XXXIII, 1.3,
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Eutrope, etc., il a fait preuve d'une égale connaissance des choses
romaines et des choses médiévales, et constitué ainsi unc sorte d'é-
pilogue a lalittérature latine, digne de toute estime'. En méme
temps que lui, quelques critiques ont accompagné a travers le
Moyen Age leur auteur favori : M. Dziatzko, Térence 2 ; M. Schwabe,
Catulle 3; M. Collignon, Pétrone * ; MM. Wotke et Hosius, Perse ¥;
M. Hild, Juvénal¢; M. Ritck, Pline I'Ancien”; M. Schepss, Sué-
tone 8, sans parler de quelques recherches sur des points de dé-
tail °. Ces diverses ¢tudes ont mis en-lumidre des fails souvent
curieux, et aussi ces deux vérilés générales trop souvent oubliées :
la premiére, qu'il n'y a pas de vraic solution de continuité entre
I'antiquité romaine et le Moyen Age; l'autre, qu'il n'y a pas non
plus de rupture brusque entre le Moyen Age et la Renaissance.
L'antiquité n’a pas péri tout d’'un- coup, pour tout d'un coup- res-
susciter; elle n'a jamais été complétement oubliée, et ainsi, grace
a la philologic latine, le Moyen Age nous apparait sous un jour
autre et plus vrai. B '
Enfin, pour cerlains écrivains tout au moins, on nec s'est pas
arrété & la fin du Moyen Age. Les ouvrages de MM. Sabbadini et
Ziclinski sur le cicéronianisme embrassent un long espace de-
temps '°. M. Braitmaicer a fait I'histoire d'Homere et de Virgile de-
puis Scaliger jusqu'a Herder, et M. Mustard a rapproché Virgile

{. Manitius, Analeklen zur Geschichie der loras im M. A,, Goltingen, 1893 ;
Deilrdge zur Geachichle des Ovidius tm M. A., Leipzig, 1900 ; Philologus, XLV,
XLIX, L, LI, == Dans 1a Ziach, far die (Est, Gymn, XXXIX, 10, M. Manitius a montré
saint Cyprietreutllisé par Walram do Naunbourg,

2. Diiatzko, Nene Jahrbiicher, CXLIX, 1,

3. 1., Bechwahe, llermes, XX, 3.

4. Collignon, Annales de I'Kst, 1893 (Janvlor),

0. Wotke ot Hosius, RA. Mus., XLILL, &,

0. ild, Annales de la Faculld de Poitiers, 1801, = M, Mass ct M. von Winter-
feld ont étudié (I’hilolagua, LYINL, 8), I'un les rapports de Juvénal et de Joseph leanus
(vers £300), I'autre un Wmolgnago d'Abélard sur un vers do Juvénal,

1. ek, Neue Phil, Rundsehau, 1901, — Voir, du mbdine, les C. N, de 1'Acad. de
Hhnich, 1003, sur Pline ot Robert do Cricklade (x11° sldele).

8. Bchepss, Dlaller far das bayerische QymnasialscAuliwesen, XXII, 2-3.

0. J. Bchwonko, Ciedron ot lo presbyter lladoardos (Philologus, Ve Supplihd.}, =
Mantz, Vieglle sorcier (Academy, 1896), = Jahinke, Comoetline lHoratinnae (res,
Lalptig, {801, = John K. 1), Hayor, Réndque dans Alain de Lille (Journ. of Phil.,
XX, 39}, = Nomothy, les Distlques do Calon et Planude (Rpyelemes PPhil, Kdslony,
1801), = P, von Winterfold, lo IPhaeniz de Lactance ot la Vie rythmique do salnt
Elol de Noyon (I’Allologus, 1.X11, 3), .

10. Ziolinakl, Cicero im Wandel der Jahrhunderle, Lolpaig, $807, ~ Sabbadiul,
Sloria del-Cloeronianismo, Turin, 1883,
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et Tennyson . M. Campaux a cssayc de déméler les causes de la
popularité d’'Horace en France, et M. Stadler les vicissitudes de sa
réputation depuis Lessing 2. L'influence de Séndque, celle de Pé-
trone, ont donné naissance 4 de bons travaux de MM. Counson et
Collignon 3. A la condition d'¢tre failes avec précision, sans vir-
tuosité fanlaisiste ni parti-pris subjectif, de’telles études ont leur
utilité : il n'est pas sans profit, pour bicn, connaitre ce qu'a été
réellement un autcur, de savoir quelle aclion il a excrcée sur les
géncérations successives.

11

A T'aide de tels rapprochements, on peut se faire une idée plus
exacte de la place qu'occupent les acuvres latlines dans I'évolution
littéraire. De ces auvrees en elles-mémes, 'étude peut étre faite
4 un triple point de vue : on peut considérer en elles soit les faits
qu'clles nous apprennent, soit les idées qu'elles expriment, soit
la valeur d'art qu'elles possdédent. Parmi ces trois sortes de re-
cherches, les premidres, celles qui portent sur l'intérét « docu-
mentaire », sont assez abondantes, mais restent un peu en dehors
de la littérature proprement dite; celles qui touchent & I'histoire
des {dées sont, & mon sens, (rop négligées; celles enfin qui sont
consacrées & la forme artistique sont extrémement nombreuses,
mais peut-tire insuffisamment conformes & la méthode que I'on
pourrait souhaiter.

Dans heaucoup 'articles et de mémoires, les ouvrages des ceri-
vains romains sont trallés & peu proés uniquement comme des
sources de renscignements. Cotlo fagon d’agir est en sol fort 1égi-
ime : sculecment j'oso croire qu'clio n'a rien & voir avee I'histoire
littéralre, — ct j'ontends ce mot non au sens traditionnel et mes-
quin, mals au contralre dans sa signification la plus moderne et In
plus scientifique. Lorsque MM. Soltau ot de Stern étudient dans Ia
Itle Décado V'écJipso do 247 ou le recensemont des troupes d'ilan-

{. liraltmaler, Comples rendun de U'Acad, de \Variembery, XXXIUL, 3-8, 5.6, 1112,
= W,-P, Mustard, dmarlcan Journ, of P’hilel,, XXX, 18,

2, Campaux, Annales do U'Ral, avril 1803, — Biddler, Die Joras/ruge seil Lessing,
Nerlin, {002, .

3. Counson, Musde Dolye, Vil = Collignon, I'élrone on France, P'arls, 1005,
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nibal', lorsque M. Columba fait, d’aprds les: Annales, I'histoire du
proces de Cremulius Cordus?, lorsque M. Mispoulet, en lisant la
satire « du Turbot », cntreprend de retrouver la composilion du
consilium principis3, il est bien clair que Tite-Live, Tacite ou Ju-
vénal ne sont que le prétexte et non la matidre véritable de leurs
recherches. Et, & un degré plus élevé, j'en dirais presque autant de
ce genre de travaux qui s'intitulent « Horace ¢t son temps ¥4 », « la
société romaine d'apris le témoignage des épigrammes de Mar-
tial® », « Ausone ct son temps ¢ », « Ja domination des Ostrogoths
en Italie d’aprés les ccuvres d’Ennodius 7 ». Ces études peuvent
&tre fort intéressantes; — celle de M. Jullian sur Ausone, entre
autres, me. parait un chef-d'ceuvre de reconstitution historique,
tout & fait digne de 'homme qui connatt le micux et I'antiquité
latine et 'époque gallo-romaine ; — mais dans de tels écerits les
ccuvres littéraires ne servent que de moyens en vue de fins ¢tran-
géres & la connaissance de la littérature. Horace scrait un pocéte
¢pique, Martial un autcur de théatre, Ausone ct Ennodius des phi--
losophes, que les résultats atteints scraient les mémes. Si P'his-
toire littéraire était vraiment représentée par de tels essais, clle ne
scrait plus qu'une discipline auxiliaire de 'histoire des meeurs ou
des institutions, au licu d'd¢tre I'histoire d'un art.

Au contraire, commo cet art vit de pensées autant que de formes
esthétiques, comme, en particulier, les auteurs latins ont éerit, non
sans doute pour nous renseigner sur les usages do leur époque,
mais pour oxprimer leurs opinions sur les sujets qui les préoccu-
paient, I'hislpire littéraire peul faire une large place a I'histoire des
idées, ollo lo doit; = ol il est regrettable, en co qui est de la litté-
raturo latine, qu'clle I'oublio trop. Ni en Allemagne, ni cn Ilalie,
nl en France méme, o0t nous avons cependant les beaux moddles
donnds par M. Martha, M. Bolssier ou M. Denis®, on ne s'inquh‘:to

1. Bollau, llermes, XXI1,3. = E, von 8tern, Das Hannibalische Truppenverseichnis
bet Liviua, Dorlin, 1801,

2. Columbha, Alene ¢ Roma, 38.
3. Mispoulet, Revue de Philolopie, 1889,
4. Dotllo, lloras und seine Zeil, Berlin, 803,

B. Oltramare, Les dpigrammes de Martial el lcm' {éinoignage sur la rocidlé
romaine, Qendvo, 1900,

6. Jullian, Nevne historique, XLYN ot XLVIII,
1. Dumoulin, Nevue historique, LXXVII ot 1L.XXIX,

8, Martha, Le {mt‘mc tla Lucrdve, 18060 3 lea mornlislen rous l'empire romain,
Paris, 41809, == Bolssler, L' oppom!on sous les Cdsars, Dlarls, 18785 La Neligion
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assez des$ intentions politiques, morales, philosophiques ou reli-
gieuses qui animent les grandes-ceuvres litléraires. Par exemple,
on répdle sauns cesse, — et 'on n'a pas tort, — que Ja littératlure
latine est une littérature essentiellement politique : or, non seunle-
ment il n’existe pas, & ma connaissance, de bonne histoire des
idées politiques chez les écrivains romains, mais méme, a qui en
voudrait entreprendre une, bien des malériaux feraient défaut.
Signalons cependant quelques discussions sur la partialité de Sal-
luste ¢, surles intentions de Virgile dans les Bucoliques ct ' Enéide?,
sur les odes politiques d'Horace?, sur les allusions satiriques dans
les fables dec Phédre* ct dans la Phédre de Séndque®, sur Vat-
titude de Lucain envers Néron®, sur le but de I’'Agricola et de
la Germanic 7; ajoutons qu'on nous promet, sur les théorvies poli-
tiques de Séndque, un livre d'ensemble®. C'est quelque chose
sans doute; mais la récolte est un peu maigre cn un champ aussi
vastes

L'bistoire des idées philosophiques compte plus de travaux de
valeur : celui de M. J. Masson sur Cicéron ct la théologie épicu-
riecnne?; ccux ot MM. Bricger, Giussani, Rusch et DPascal ont
essayé d'élucider divers points de l'atomisme lucrétien '°; ceux de
MM. Rubin, Baumgarten et Kreyher sur les rapports de Sémdque
tant avec lo stolcisme antéricur qu'avec le Christianisme ', Mais ces

4

romaine " Auguste aux Anlonins, Parls, 1874; La fin du paganisme, Parls, 18904,
~= Deuls, Jlistoire des thdories el iles fildes morales dana l'anliquilé, Parls, 1856,
~ La superstition apreés Auguste, Bullelin de la Facullé de Caen, 1800, 1.

{. Gorstenberg, lst Sallustius ein Parletschriftateller, Berlin, 4893, — Discussion
hlln ?:;;?ld historique de Derlin entro Gerslenhorg, Abraliam, Rolof et Voigt (9 jan-
viet . .

) 2. ¥, Leo, llermes, XXXVIII, {, — B, Nordon, Rh, Mus., 11V, 3;: Neue Jahrb. fur
Ki-Alt, 1V, &, §, = Nemethy, Kpyelemes I'Ail, Kozlany, X1\, 4,

3. Karsten, Mnemos;,nc, XXVvi1, 9,

4, lNavot, C, R, de U'Acad, des Inscr,, 1893,

0. W. Ribbeek, NA, Alua., XLUS, 4, .

6, L. Paul, Newue Jahrbd, far Phil,, CX11X, 8-0,

1. Golling, Zeltachr, fir die (Eal, Qymn,, XXXVII, 1. — Basso, De Tacili Agri-
cola, Mildesheim, 1886, ~ Ulrich, Der lillerarische Streit @iber Taec. Agricola,
Vienne, {884, — LOwacr, Der litlerarische Charakler des Agricola von Tac., Rger,
{884, = Welnherger, Die Frage nach Kntstehung und Tenedens der Germaniq,
Olmate, 1800-9¢. , :

8. Nend Walts, Thdso de doctorat (un préparation)..

0, J, Masson, Classical Review, Juin 1002,

10, Brieger, l'Ailologua, 1.X, & (sur lo vido, V'espace, ete.), — Glussani, Rivista oi
Filologia, XXIll, { (sur lo clinamen ot 1n volontd), — Nuseh, Nene Jahrb,, CXXXNI,
{ {sur {isonomic), = Pascal, Rivista i Filologia, XXX, 2 (sur la déclinalson).

tt, Rubln, Die Rth"&ncm in {hrem VerAdiinisse sur Alleren und mitileren
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travaux portent presque lous sur les ceuvres de philosophes de pro- .
fession, et encore sur la partic spéciale et technique de ces ccuvres.
Dans Séndque, par exemple, on examine plutdt les réponses qu'it
donne aux diverses queslions de I'école sloicienne que l'on ne
cherche A ressaisir sa pensée personnelle et vivante. On dédaigne
Cicéron, comme trop « amateur » sans doute, oubliant que, ne fit-
ce que par ses souvenirs d’homme d’Etat, il a'dd modifier ce qu'il
empruntait aux théoriciens grecs. Quant aux podtes, qui; sans étre
philosophes, sont nourris de philosophie, qui, & défaut de doc-
trines, ont des tendances tout aussi importantes & connallre,
Ennius, Virgile !, Séneque le Tragique, Lucain?, Perse, Juvénal,
on néglige de les envisager sous cet aspect, — & part Horace 3,
dont la courte sagesse est souvent commentée : mais Horace n'est
pourtant pas & lui seul toute la poésie ni toute la pensée de Rome !
Shistoire des idées chrétiennes est, semble-t-il, mieux partagée.
En Allemagne, bon nombre’ d'érudits, 4 la fois théologiens et phi-
lologues se tournent vers ce domaine qui sollicite doublement leur
allention; et cn France, le souvenic des pénétrantes études de
Renan et de E. Havet, l'influence plus récente de la Fin du paga-
nisme dec M. Boissier, ont maintenu.ces questions en pleine lumiére.
Cependant, co sont surtout les commencements de la liltérature
laline chrétienne qui attirent les historiens. La physionomie de
Tertullicn, notamment, si frappante ot si originale, est souvent
retracée ; M. Guignebert en a donné récemment un portrait extre-
mement fouilld, nouf en grande partie, et M. Monceaux lui a fait
unc large placo parmi ses ‘Africains{. Sailnt Cyprien, quolque
moins curicusemont étudié, ost encoro assez bion connu®. Quant &

8loa, M0nich, 1001, — Baumgarten, L. Annaeus Seneca wnd das Christenium, Ros-
tock, 893, — Kreyher, L, Annaeus Seneca und selne Desiehungen sum Urchristentum,
Bcrlln. 1887).

§. Voyes cependant Ransoll, La religione ¢ la /llocoﬁa dl Vergllio, Turin, 1900,

8. Voyes copendant Millard, Lucant senlenlia de dels el falo, Utrecht, 1891,

3. Schneldewin, Die Inommchc lebenncelshell, lanovre, 1890, — Clibert, Ueber
den elhischen Gehall der Oden des lloras, Schnceborg, 1803, = Kopacs, De Horalii
reciae uilm praeceplis, Leopoll, 1908,

4, Lehaonour, finlletin de la Faculle de Caen, 1 ot 111 Tertullion ot les Valen-
tinlens; Toertullion ot los persécutions), == Jung, Wiener Sludien, Xill, 8 (Tertullien ot
l'otrangfr) ~ Noldechen, Mlist. ZellscArift, XVIIl (Tertullien homme et citoyen), ~—
tulgnebert, Terlullien, Parls, 1908, —Ioneeam,llf:lom littéraire de L Afrique chre-
tienne, Paris, {002 ot mlv

8. Delarochelle, Revue d'llisl, el de Litl, rellg , 1, 6 (idéo do I'Rglise dans saint
Cyprien), — Monceaur, llistolre liiléraire de l'A/qu chrétienne, Parls, 1902
ot sulv,

no 8. ”o bl To x. Re ’s. ' 0 .
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Lactance, M. Brandt a'défini les originés et lamarche de sa pensée
dans une. série d'excellents articles, que.j'ai essayé de synthétiser
en insislant sur le. caractdre arislocralique et conservateur que
prend chez cc nouvel apologiste ‘I'exposé traditionnel des idées
chrétiennes !. Mais, & partir du 1ve sidcle, les travaus d'ensemble se
font plus rares, & part quelques chapitres trés vivants de La fin du
paganisme, la comparaison si finement présentée par M. Thamin
entre la morale de saint Ambroise et celle de Cicéron?, et un essai
de M. Grandgeorge sur saint Augustin et le néoplatonisme3. Les
recherches sur les points de détail ne manquent pas, certes ; mdis
il serait désirable qu'on en donnAt la substance, sans sc¢ perdre
dans les difficultés -chronologiques et les arguties dialectiques.
Celui qui, & travers les inhombrables conflits des sectes, dégage-
rait de tous les ouvrages de polémique les idées essentielles et les
tendances fondamentales, qui ferait pour les Hilaire, les Jérdme, les
Augustin, ce que M. Faguet a fait pour Voltaire ou Montesquieu,
de Maistre ou Ballanche, c'est-a-dire donnerait de leur pensée un
portrait & la fois précis et large, celui-la compléterait bien heureu-
sement 'histoire des idées dans le monde romain. .

Il

8i, du point de vue philosophique, on passo au point de vue
artistique, on trouve des travaux bien plus nombroeux. Iis demeu-
rent, & vrai dire, encore un peu raros en co qul concorno los théo-
ries qui ont guldé les écrivains, les concoptions osthétiques, solt
générales, solt particulidres & chaquo gonro. Cepondant 1'histoire
do la critique littéralro a 6té tracée par MM. I1ild ot Collignon?,
colle do I'helléniama & Romo par MM. Romisl, 8antl Lo Casclo ot
Cacclalanza®; colle des locturos publiques par M. Yalmaggt ¢, celle

{. Drandt, Sitsungsber der kals, Akad, der Wiss, {n Wien, CXVIT, CXIX, CXXV..
= Rend Pichon, Laclance, Parts, $901,

2. Thamin, La morale de saint Ambrofse, Paris, 1803, — Dolssier, Journal des
Savanis, aofit 1896,

3, Grandgeorgo, 8aint Augustin el le ndoplalonisme, Paris, 1896,
XV‘.I Nild, Annales de la Fariilid de Poltiers, 1803, ~ Collignon, Annales de ['Esl,

' L] ]

8. Romlsl, Alene ¢ Roma, XXXV, 4. = Bantl 1.0 Casclo, Riv, di Filologia, XX,\ 3
— Cacclalanza, Rivista di Filologia, XVl 1-3 (sur Caccillus de Calactd).
0. Yalmaggl, Rivista di Fllologia, XV1, 3-4,
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de U'enscignement littéraive par M. Jullien *. Le role de Lucilius a
¢1¢ défini par M. Petitjean?, les opinions de César ct de Cicéron
sur cerlains poétes par MM. Schler et Radford 3, Marx et Gandi-
glio!, la culture artistigue de Cicéron par MM. E. Bertrand et
Rigal %; les connaissances littéraires et les jugements d’Aulu-Gelle
par MM. Hertz et Romano ¢. Enfin les mots dont se servent habi-
tuellement les critiques ont été réunis et classés par M. Causeret 7.

La grammaire étant liée intimement chez les Romains & la cri- .
tique, on peut signaler ici les travaux d'ensemble de MM. Jeep et
Bolte sur la littérature grammaticale®, et les études de détail de
‘MM. Battner, Maixner et Schanz sur le réle de Porcius Licinus?,
de M. Mentz sur celui d'Aelius Stilo 19, de M. Nettleship sur I'étude
de la grammaire chez les Romains du I sigcle ap. J.-C. ', de
M. Thilo sur Probus '3, de M. Rosenstock sur Donat et Servius ‘3,
de M. Sabbadini sur 1'opinion de S. Grégojre le Grand relativement
A la grammaire 4. '

La poésie populaire, assez mal connue, a é1é I'objet d'un livre de
M. L. Maller '3, Dans la poésie laline, le principe de variation chez
les divers écrivains a (¢ mis en lumidre par M. Schulze ‘¢, Plusieurs
savanls se sont occupés de délinir avec plus de précision les diffé-
rentes cspdces du genre dramatiquo : M. Hendrickson la satura -
"dramatique, M. Boissier la fadula pretexta, M. Hodermann la

1. Julllen, Les professeurs de lilldralure dans Panclenne Rome, Parls, 1886,

2. Potitjean, Dullelin de la Faculld de Caen, 1, 8-4.

3, 8chlor, Americ, PAilol. Assoc., XXXIL. == Radford, ¢bid,

A, Fr. Marx, Derl, Phil. Woch,, 4 julllet 1891 (Clodron et Lucrdco). — Gandiglio,
Nollellino i Kilol, Class,, VIt, 9 (Cicéron et les poelae noui).

0. F. Bortrand, Annales de la Fac. de Grenoble, 1800, — RNignl, Cicero opli-
marum arlium amator, Paris, 1800,

6. llertz, Opuscula Gelliana, Berlln, {888, — Romano, Ja Critica lelleraria in
A. Gelllo, Turin, 1903,

1. Causcrot, Annales de la Faculld de Polliers, Janvier 1888,

b 8. J{ecp. Rh. Mus,, XLIV, i, ~ Dolte, De artium seriploribus lalinia quamstiones,
nn, {8886,
9. Battnor, NA. Nus., LY, §; Porcins Licinus und der lillerarische Kreis des
Q. Lulatiuas &alulm. Leiptig, 4893, = Malxner, ZellscAr, far die (Bsl. Gymnasien,
XXXV, §, = M, Bchans, RA, Mus., L1V, §.
10. Ments, De /.. Aelio Slilone $Comm. PAil, lenenses, LY), Leipaig, 1888,
{1, Nottleship, Journ, of PAllol., XV, 30,
‘12, Thllo, Neue Jahrb., CXLIX, &8, 6, 4
| {3. Rosenslock, De Donalo el 8erulo synlaxeos lalinae inlerprelibus, Kouigsbherg,
846,

{4, Bahhadinl, Dolleltino di Filol., V11, 9 ot {1,

i3, L. Maller, Die Volkadichlung Jor Romer, lamhourg, 1893,

16, Bohulzo, Neue Jahrd, far PAll,, CXXXI, 18, '



84 ~ REVUES GENERALES

"comédie palliata, MM. Dosson et. Courbaud la comédie fogata,
MM. Maffei et Hilberg I'Atellane!. Sur la satire (non dramatique),
et sur Lucilius, Varron et Horace, il y. a .cu des travaux de
MM. Lezius, Birt, Leo et Hendrickson 2. M. Haube a étudié les rela-
tions de 1'épopée nationale avec 1'épopée & sujets grees?, MM. Ne-
méthy ct Heelzer celles de 1'élégie latine avec 1'élégie hellénique *.
Enfin on peuat signaler les recherches de M. Piazza sur I'épi-
gramme 3, de MM. Hervieux et Crusius sur la fable ¢, de MM. Ziehen
et Opilz sur la poésie didactique 7.

Quelques apergus généraux ont été indiqués par MM. Ritter,
Seeck et Peter sur I'évolution de l'histoire ®, par MM. Soltau et
Morawski sur le réle qu'y jouent les discours?, par M. Wolcott
sur 1a loi du parallélismé chez les historiens primitifs !°. Les ori-
gines de I'annalistique ont attiré I'attention de MM. Enmann et
-Hertz !, l'influence de Cicéron sur le développement du genre celle
de MM. Zicgler ct Henze '2, 1a conceplion historique de Tacite celle
de M. Asbach'3. M. Fr.Leo a étudié le genre des « biographies» ¢,

~ 4. lNendrickson, Amer, Journ. of Philol., XV, 1. — Bolssier, Revue de Philologie,
1893. — Hodermann, Neue Jahrbd., XCVII, 4 [sur les acteurs dans Térence). — Dosson,
Annales de la Facullé de Clermont, février 892, = Courbaud, De comoedia togala,
Parls, 1899, — Maflci, Le favole Alellane, Yolterra, 1886, — Hilberg, Wien. Studien,
X, 1. .

2, Lezius, Woch. fir Klass. Philol., T oclobre 1891 (sur lo sens de safura). —
Birl, Zwei politische Saliren des allen Rom,- Marburg, 4888 — Fr. Leo, Iermes,
XXIV, { (Varron ct la satlre). — Hendrickson, Amer, Journ. of Phil., XVII, 1 (les
Epltres d'lorace rontrout-clles dans la Salira )

3. Haube, Woch, far Ki. PAil., 3 juillet 1901, .

4. Nemdthy, Rapporis de I'¢légie romaine avec celle des Grecs, 1902, — Haolzer,
De poesi amaltoria. .., Marburg, 1899,

8. Plazza, L'epigramma latino) Padoue, 1894,

0. Hervicux, Lea fabulisles lalins, Paris, 4893 ot sulv. — Cruslus, Philol., L1V, 3.

1. Zlehen, Neue Jahrb. far-das Kl All,, 1, 6-7, — Opits, De argumentorum.
melricorum latinorum arle el origine, Lelptlg, 1883,

8. M. Ritter, Nlislorische Zeilschrift, XVIIl, ~ 8ceck, Die Enlwickelung der an-
liken Geschichlschreibung, Berlin, 1808, ~ Poter, Die peschichlliche Lilleratur
@ber die romische Kalserseil bis Theodosiua 1, Lelpsig, 1897,

9. Boltan, Neue Jahrd, far Klass. Allert,, V, 4, = Morawskl, Zur RhAelorik bei
den rdm, listorikern, _ '

10. Woleott, Americ, Journ. of Philol,, XXXIII, 8, ~ Bruns, Die Persdnlichkeit in
der Geschichtschreibunp, Berlin 1898,

{1, ¥nmann, RA. Mus., LVII, 4 (sur loes Annales Ponlificum), ~ Heris, RA. Mus,,
XLIL, 2 (lo nom du premier affranchi historien), = Niese, De annallbus romanis,
Marburg, 1886,

43, Zieglor, De Cicerone® hislorico, Berlin, 1000, — Honze, Quomodo Cic. de
historia fudicanerit, lonn, 1809, .

3. Asbach, Cornelius Tacitus, 1886,

{4, Fr. Leo, Die griechisch-rdnlsche Biographie nach {hrer litlerarischen Form,
Léip1lg, 1001, . ) '
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M. Wélfflin celai des « épltomés » ! M. Schmldt 1a littératare véo-
graphique 2.

M. Birger s'est occupé du roman avant Pétrone, et M. Collwnon,
aprés avoir consacré sa thése de doctorat & Pétrone, a esquissé
1'évolution de la littérature romanesque en général 3.

La lettre, chez les Romains, forme un genre véritable avec des
sous-genres : le genre épistolaire a été décrit par M. Petcr ct le
sous-genre « consolation » par M. Buresch *.

De méme les diverses variétés de 1'éloquence ont &té exammées '
a part : I'éloquence sénatoriale par M. Denis, 1'éloquence judiciaire
par M. Poiret, I'éloquence funébre par M. Vollmer®. D'autres cri
tiques se sont consacrés & 1'époque anté-cicéronienne de l'art ora-
toire ¢. Mais, plus que I'éloquence proprement dite, la 1hétonque a
trouvé de nombreux historiens, qu'il s'agisse de ses caractéres en
général 7, de son influence sur les histori'gn.s, que MM. von Morawski
et Peter ont bien mise en plein- jour?, ou des différents épisodes
de son développement & Rome. Parmi ceux-ci, l'affaire assez -obs-
cure des rhetores latini a été discutée par MM. von Morawski, Sab-
badini, Bloch ct par moi-méme?*; les rapports de Cornificius et de
Cicéron par MM. Roch et Thiele °. La lutte entre Cicéron et les At-
tiques a 616 racontée aprés Jahn, par MM. Curcio, Schlittenbauer ct
Melh !!, celle des Apollodoriens et Théodoriens par MM. Schanz ct

{. Wolffiin, Archiv far die lalein., Lexik. XII, 3.

2. M. C. P, 8chmidt, Zur Onch{chlc der geogr, Lilleralur bei Griechen und’
Rémern.

3. K. Blirger, RA, Mus., X‘VII 3, — Collignon, Annales de I'Est, X1\, 3.

4. DPoter, Dar Brief in der rdm. Lilleralur, Leipzig, 1001, — Buresch, Leipsiger
Studien, 1X, 1. ©

8. Denls. Annales de la Faculld de Caen,1V, 8, = Poiret, L'dloquence fudiclaire
& Rome sous la République, Parls, 1888, = Yollmer, l.am!allonmn Sunebrivin Rom,
Alstoria, Leiptlg, 4801,

0. Tartara, I Precursorl dl Cicerone, Plse, 1888, — Cf, S8iautner, Epyelemes
PAll, K83lony (sur Caton). :

1. Yolkmann, Die Rhelortk der Griechen und Romer, lolpzig, $883, — Chalgnet,
la rhdlorl&;u el son Alstoire, Paris, 1888, — Morawskl, l'l/wlomm llom, ampulle,
Cracovle, {

8. N, Petor, Neue Jahrd. far K, All., 1, 0, — Morawshl, Philol., 11V, 1,

0, Voir Morawskl, De rheloribus lalinis observationes, Crarosle, 1802, — Rahha-
dini, Nolleltino di I"llol Class., Vi1, 10, = Dloch, Beilriige sur allen Geschichte, 111,
== R. Plchon, Nevue des Rindes anclennes, 1904,

{0, Noch, De Cornificlo el Cicerone arlis rheloricae pracceploribus, Bade, 1881, —
Thiele, OvmnHonn tle Corn, el Cle artibus rheloricis, Grolfawald, 1880,

{1, Curcio, De Ciceronia el Calul arle dicendl, Aclde prope Catinam, 1899, —
§°§';'w°'g'"'"°" Die Tendens von Ciceros Oralor, l.elpxlg, 1903, — Molh, Hermea,
[] .
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. Ammon 't Sur Sén&que le Pére, nous avons un travail extréme-
ment complet de M. H. Bornecque ?, su’ Quintilien un article de
M. Messer?, sur Fronton un opuscule de M. E. Droz et un.article de
‘M. Minton Warren* . R

L'histoire de l'économie rurale entre Caton et Columelle a élé
retracée par M. Reitzenstein 3. Sur la jurisprudence, sans entrer
dans le détail des ouvrages spéciaux, on peut citer au moins celui
de M. Kalindéro sur le droit prétorien et les réponses des Pru-
dents, et celui de M. Kriiger sur les sources du droit romain °.

Comme on le voit, il n'y a aucun génre qui ait é1¢ oublié. Mais il
est certains d'entre cux dont I'histoire nc me semble pas encore
dessinée avee assez de précision. Par exemple, en lisant le Drutus,
on a I'impression de deux écoles d’orateurs qui se¢ disputent le pre-
mier rang avec des conceptions opposées, Lalius et Galba, Crassus
ct Antoine, etc.: il serait intéressant'de savoir au juste ce qu'élaient
ces deux doctrines, et quelle a 616 par la suite leur influence sur
Cicéron lui-méme et sur ses successeurs. De méme dans 'histoire,
I'alternance entre la séric des hisloriens poliliques (Sempronius
Asellio, Salluste, Tacite) et celle des historiens orateurs (Calius
Antipater, Valerius Anlias, Tite-Live, Velleius, Q. Curce, Ilorus)
aurait besoin d’¢tre élucidée. De méme encore, au 1 sitcle ap.
J.-C., les rapports cntro les conceptions poéliques de l'école sloi-
cienne {Séndquo lo Tragique, Perse, Lucain), celles -de I'école
classique (Valerius I'laccus, Silius Italicus, Stace), ct calles do
I'écolo qu'on pourrait appeler « réaliste » (Martial, Juvénal), pour-

»'ralent dtre délerminds d'une fugon plus nette. La littéraluro chré-
tienne, oratoire ou poétique, semhle avolr aussi hésité, entre plu-
sicurs directions opposées, qu'il serait hon do défnir plus exaclo-

ment?,

1, Bchans, MTermes, XXV, {. =~ Ammon, Blalter far das Dayer Gymn.-Schw.,
XXVii, 3-4,

3. Dornoequo, Les déclamations el les déclamalenrs d'aprés Séndque le Iére,
Lillo, 4002, Cf. I'article do M. Bolssier dans son Tacile, Parls, 4003,

3. Messor, Neue Jahrd, far Phll., CLY}, 88.

4, Droz, De M, Cornelii Frontonis institulione oraloria, Bosancon, 1883, — Min-
ton Warren, Transaclions and Proceedings of the Amer. philol, Association, XXV,

. B Reltzenatein, Da acriplorum vel rustica qui inlercedunt inter Calonem el

Columellam librin deperditip, Dertin, 1884, .

0. Kalindero, Droll prétorien el réponses dea Prudentes, Parls, §883, — KrQiger,
Geschichia der Qiellen undd Litteralur des rémischen Rechts, 1oipsig, 184K,
La:’{. J'al dit quclques mols de colle question au début do la 11* partie de mon

ance, .
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L] .

IV

~ 5§, sur les genres et les doctrines littéraires les recherches ont
été poussées moins loin qu'on ne le désirerait peut-étre, sur les
ouvrages mémes, elles I'ont été aussi loin qu'on peut le concevoir.
Il scrait vain de prétendre ¢n donner une idée complate. Outre
~qu'elles sont extrémement nombreuses, s'appliquant & tous les vers
d’'un podte, & toutes .les phrases d'un orateur ou d'un historien,:
‘elles se présentent sous Ja forme, non d'études suivies, mais de
commenlaires fragmentaires, Quaestiones, Observationes, Kritisch-
Ezxegetische Studien, Historische und Kritische Untersuchungen,
etc. Les remarques utiles sur la valeur d’art, des ceuvres étudiées
sont ainsi disséminées un peu partout, sans qu'il soit bien facile de
les rassembler. Quelquefois, on doit 'avouer, ces remarques sont
plus subtiles ou systématiques que vraiment judicieuses. On n’a
pas oublié les fantaisies de Ribbeck sur le' texte de Virgile * : celui
d'Horace, lui aussi, a été soumis & toutes sortes de tortures pour
¢tro ramené do forco & une composition d'une symétrie minu-
tieusa?, et jusque dans des pitces de théatre, dans le Phormion
par excmple, on a voulu trouver un parallélisme savant, bien in-
, vraisemblable 3. Cependant, cos excds sont rares acluellement. En
~ général, 'exégdso philologiquo fournit & J'intelligonco et & I'appré- -
ciation des autours unc baso trds solido, d'abord parce qu'elle les
cxamine do prés ot en délall, ensulto parce qu'unc copleuse ot siro
érudition lul pormot des rapprochoments trds topiques. Colul qui
s'cst bion assimild toule la masse d'observations accumulées par
les éditeurs ol commentateurs sur un éerivaln donné, pout avolr
une Iddo prdclse de co qu'est cet derivaln, do co qu'il a voulu falro,
do co qu'll a fait réollement, do ses habitudoes de penséo ot do style
los plus caractdristiquos, de son tour d'esprit, en un mot. La phi-
lologle amasso alnsi d'oxcollents matérianx pour la psychologlo
lttéralro. Jo voudrals soulomont Indiquer quelques polints ot ces
matériaux commencont déja & Otro réunis, triés ot mis on placo.

{, Ribheek, &1, do Virgile, $801-1803, o

9. Doljard, 8lisungaberichle der 37' Versammlung der deulschen I'hilol, 1884,
= Cobhard, Gedankengang der Nlorasischen Oden, Nanleh, 1801,

3, Tominsék, De compositione I', Terenli I'Aormionls, Lolbach, 1908,
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- Il est certain par exemple im'uh travajl comme celui de M. von
Raumer sur les -mélaphores de .Lucréce révéle, dans une cerlaine
“mesure; la nature d'imagination propre a 'auteur du De rerum
natura '. De méme, étudier, comme M. Gurlitt, les plaisanteries
de Cicéron, ou comme M. Owen, ses périodes, ow,comme MM.Straub,
Fr. Rohde et Ernst, ses figures et procédés dé rhétorique, ce n'est
pas faire ceuvre scolastique et pédantesque, mais, sil'on sait s'y.
prendre, décrire d'une facon exacte et documentée cerlains cotés
d'une Ame individuelle 2. Il est inléressant aussi de suivre avec
M. Stacey I'évolution du style de Tite-Live, et de voir par 1A com-
ment les différentes décades décelent un état d’'imaginatlion et de
sensibilité artistique qui se modifie progressivement 3. L'humour
d’Horace, son sentiment artistique, son sentiment de la nalture,
sont autant de parties de sa personnalité dont des remarques nom-
breuses, judicieusement groupées, petivent donner une idée pré-
cise 4. Pour des raisons analogues, il.sera utile d'étudier avec
MM. Wolfflin et Karsten l'art de la composilion chez Tibulle 3,
avec M. Harrington la poésie de la nature chez Properce ®, avec
MM. Eschenburg et Linse 1I'habileté de styliste d'Ovide 7; on touche
ainsi parfois & des traits vraiment caractéristiques de 'originalité
de ces podtes. Pareillement, MM. E. Thomas et P. Thomas s¢ sont
appliqués & définir lo talent réaliste de Pétrone 8, M. Schldter la na-
ture do la satire do Perse *. Dans Lucain, M. Souriau a surtout vu
le narrateur épique, M. Ingraham I'artisan de mots ct de phrases *°,

i. 8. von Raumer, Die Melapher bei Lucres, Erlangen, 1893,

2. Gurlitt, RA, Mus., LYII, 3, — W.-R. Owen, Trans. und Proceed. of the Amer,
PAll. Assoc,, XX1Y, — Btraub, De“lropis el figuris quae inuenfuntur in orationibus
Demosthenis el Ciceronis, Warthourg, {886, — Fr, Rolide, Cicero quae de inuentione
praecepll qualenus seculus sil; Konigsherg, 1903, — Rrnst, De genere dicend! in -
prioribus Cic, oralionibus, Neu-Ruppin, {880, : -

3. Btacey, Archiv, far Lal, Lexik., X, 3.

4. (¥sterlon, Nomik, und Iumor bel Illoras, Rtullgart, 1883, — Leilschuh, Der
Kunslsinn des lloras, \eipsig, 1883, — Yoss, Die Natur in der Dichtung des lorus,
Dasseldorf, 1880, — Cf, H. Belling, Studien 0ber ie Lisderbicher des Horaliua,
?gglsln, 1003, — Koster, Uber die PersSnlicAhkell des lloras in seinen Oden, Krfurt,

8. Wolfin, RA. Mus., XLIX, 3, = Karslen, Alnemosyne, XV, 2.

8. llarrington, Transactions and Proceed. of the Amer. phil, Assoe., XXXIL.

1. Faclienbury, VWWie Aal Ovld elnzelne VWarler und \Vortklassen in Verse
rerwvandl, Derlin, 1888, — Linse, De Ouldio nocabulorum inuentore, Leipeig, 1801,

8 E. Thomas, I'dlrone, Pirls, 1001, =D, Themas, Le réalisme dans I'élrone,
Gand, 1803, . . '

9. 8chilter, De satirae Perslanae natura el indole, Andernach, 1886,

10, Bourlan, De deorum ministerils in PPAarsalia, Parls, 1886, ~ Androw Ingraliam,
Trana, and Proceed, of the Amer, I'All. Assoc., XXII,
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chez Stace, M. Glasener a exammé la puissange. pathéthue dans la
peinture des personnages, ‘M. Wilson I'émploi des métaphores.*,
chez Juvénal, M. Bergmitller a démélé Vinfluence de la rhélorique,
M. Thiel celle de la langue grecque, M. Jeéssen la-part de 'bumour
personnel 2. Des recherches comme celles de M. Francke sur les
figures- de style de Silius-3, de M. Stephani sur les néologismes de
Martial 4, de M. Santi Consoli sur ceux-de Pline le Jeune *, de
M. Valmaggi sur les archaismes de Tacite®, de M. Rossbach sur
les métaphores d'Apulée 7, de M. Car. Muller sur celles de Clau-
dien 8, de M. Everat sur le style d'Ausone® sont encore, sous leur’
apparence {rés didaclique, d'utiles contribulions de psychologie
individuelle. Bref, tous ces travaux découvrent chacun un coin de
I'esprit ou du caraclére des autéurs qu'ils étudient, et parfois il
suflirait dc les relier les uns aux aulres pour que le portraltmt
presque complet. - R :

Mais nulle part ces synthéses partielles, qui précédent ct pn,pa-
rent les synthéscs totales, ne sont plus nombreuses que dans la lit:
térature virgilicnne. On y saisit tras bien, et & différents degrés, ce
qu'on pourrail appeler la concentration des résultats du travail
philologique. Ainsi, dans les Bucoliques, on continue de discuter
sur le sens do tel on tel passage, sur les intentions do telle ou telle
égloguc, la Ire 1% ¢t la IVe surfout ''; mais en méme temps on jette
des coups d'wil d’ensemblo sur les personnages bucoliques ou sur
I'art du podto dans I'ldylle '3, De méme dans I'Endide, M; Sabbadini -
a recherchd la composition dos livres I, I1I et VII, M. Brandes cello

i, Glascnor, Muade Delge, 1, = Wilson, The melaphor in the epic poems of
Statiua, Ballimore, $808,

2. Nergmller, Acla seminaril phil, Erlangcn:l:. 1v, 1886, ~ Tlllol Juvenalis
graecisans, Breslan, 1001, ~ Jessen, PAilologus, XLVII, 2.

3. Pranko, De Silit Punicorum tropls, Leipslg, 1889, .

§. Btophani, De Murtlale verborum novalore, Droslan, 1889,

8. Bantl Consoll, floll, di Filol, Class., Y11, 8.

6. Valmnaggl, L'arcuismo In Tacilo, Turin, 1801,

7. Nossdach. Philologus, LIV, §,

8. Car, Matlor, De (ma glnlbm similitudiniburque quae in Clundiani carminibus
inuenluntur, Diss, Vindod,, IV, 1804,

0. Evoral, Da Auzonii operibua el genere dicendi, Paris, 1883,

10, 8chans, th, Mur,, LY, I, ‘

11, Paseal, Niviata i Filal,, XX1, 1.3, = Mars, Nene Juhrbticher far ki, All., ), 2,
- Salbmdind, Hivintn i Filol,, XXI1X, & = Fowler, Hareard Studdies, XAV,

13, Cactanlt, Kludon aur les Ihwo!l: nea, Paria, 1897, «= Nasl, I personaggi di ca-
raltere bucolico nelle Kyloghe di Veryllio, Nantane, 100], ~ Kountap, |mml alz
bukollacher mchlor. Lelptiy, 1808, = Nemdthy, Kpyel, I'ail, KNoalony, XXV, 1,
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-des livres Vl.et VIII *; MM. Valmaggi, Nemethy et Vivona se sont
- particulitrement occupés de I'épiSode de Didon ?; MM.. Volkmann,
Kornitzer et Norden de la descente aux enfers ?; mais en méme
temps MM. Cauer, Belling et Kunz ont examiné d'une fagon plus
synthétique, 'un l'art de l'imitation, 1'autre celui de la composi-
tion, 1e troisidme celui de la représentation des réalités *; enfin,
généralisant plus encore, et reprenant un essai déja ancien de
M. Pluss, M. Heinze s’est proposé de définir 1a technique épique de
Virgile . Quant au style du podéte, MM. Steele et Wolke en ont
relové les archaismes, M. Moore les tropes et figures, M. Thompson
les comparaisons, M. Hunziker les hyperboles, M. Maxa les effets
d’harmonie’ imilative ., Il n'y aurait qu'a juxlaposer ces divers
travaux pour.caractériser netlement le talent d’expression chez
Virgile. .
Quelques-unes des études que je viens de citer, celle de M. Heinze
notamment, touchent comme on le vbdit aux sujets si souvent trai-
tés par I'ancienne « critique littéraire »; mais elles les reprennent
avec un esprit bien différent. Co ne sont plus des « vues générales »
en l'air, vagues et arbitraires, mais des conclusions générales de
faits précis minuticusement étudiés. Il semble, & certains indices,
qu'aprés avoir traversé d'abord la région stérile do 1'amplification
déclamatoiro, puis celle, — plus utile, mais bien broussaillouso, —
de I'érudition infinitdsimalo, la crilique littéraire soit arrivée & son
véritabloe terrain, j'entends colut d’ott no sont absents ni les faits,
ni los idéos. On no pout quo souhaiter qu'ollo 8'y engago plus réso-
lument. ' '

i, Babbadinl, Rivlsin i Filol,, XV, 1-3; Il primelivo disegno dell' Eneide ¢ la
composisione def libri 1, 11, 111, Turin, 1000, = Drandos, Nene Jahkrh., CXLI, 4,

2. Valmaggl, Nivista di Filol,, XXV, {, = Nomélhy, Kgyel. PAil, Kaslony, XX, 1,
== Vivona, Sul IV» libro dell’ Rneide, Turin, 1898,

3. Yolkmann, Die Nekuya im sechalen Buche der ABnelde Vergils, Drestau, 1003,
~ Kornitser, Zellach. far die UEsl. Gymn., XX1V, §8, = Norden, Aneids Duch VI
erklart, Lolp1ig, 1003, '

4. Cauer, Zum Veraldndnis der nachahmenden Kunst des Vergtl, Kiol, 1885, =
Belling, 8tudien @ber die Compositionskunst Vergils in der Rneide, Lolpsig, 1809,
=~ Kunz, Reallen {n Virglls Anefs, Wionor Noustadt, $804-98,

B. PlOss, Verpil und die Rpische Kunst, Loiptig, $884, — Ileinze, Virpils eplsche
Technik, Lolpaiyg, 1003, :

6. Bloclo, Amerisan Journ. of Philol., XV, 2. = Wotke, Wiener Stued,, VIIL, {, —
Moore, Amer. Journ, of P'hilol., 46, 41, — Thompson, De comparalionibus Veryi-
lianis, Lund, 1801, « Stunsiker, Die Figur der llyperbol, in den Gedichlen Virgila,
Dorlin, 4806, — Mnxa, Wiener Stud., XiX, §, — Ussing, €. Rt de I'Acad. de Da-
nemark, 1887, .
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v

I'art des écrivains latins ne serait pas completement connu si
I'on négligeait leur langue ct leur syntaxe.'Cela est 'vrai de toules
les littératures, mais surtout de celle-ci, ou les détails les plus’
minuticux du Jangage sollicitent {outes les attentions, out des polles
comme Ennius et Lucilius, des hommes politiques comme César,
s'occupent de régler les questions morphologiques ou syntaxiques.
Les études proprement grammaticales ont toujours été ct sont
cncore, comme¢ bien on pense, extrémement nombreuses. Les
Anglais, les Américains surtout, se plaisent volonticrs & ces recher-.
ches én quelque sorte matériclles et statistiques : la Classical
Review, le Journal of Philology, Y’ American journalof Philology,
les Transactions and proceedings of the American philological
Association, sont & cet égard de précicux répertoires, dont l'utilité
est encore dépassée par celle de l'excellente revae fondée par
E. Wolfflin, Archiv far lateinische chzkographw, — sans oublier
quelques ouvrages plus élendus.

Parmi tous ces travaux, les un$ considérent la langue laline en’
clle-mémo, dans son essence, sl jo puls dire, ct les autres dans son
développement historique:. Des premiers, jo ne puls gudre parler
fel; je voudrals sculement rappeler ceux ot so trouve condenséo
unc masso de définitions et do théories particulitres, la grammaire
do Lindsay par oxemple, ct cello de Welso !, et quelques autros,
remarquables par la fagon tout & fait psychologique dont la scionco
grammalicale y ecst onvisagde. Alnst les ohservations do M. Ollo
sur les proverbos ot la placo qu'y occupent los dicux, los allusions
historiques ot géographiques, 1a naturo inaniméo, los végétaux, la
chasso et la péche, le bolro ot le manger, la vlo clvilo ot publique 2,
colles do M. Blimner sur 1'oexpression en ‘latin des divorses cou-
lours 2, do M. Hormus sur les termes relatifs & I'éducation do I'on-
fanco ¢, do M. Horz sur l'cuphémismo ot sur I'influonce réciproquo,

{. Lindsay, The lalin language, Osford, §804, == Welse, CAarakieristih der lalei-
nischen 8prache, lelpzlg, 1801, — Antolne, traduetion du préeddent, Paris, 1806,

. Otta, Die 8prichwdrior der Ndmer, lelpslg, $800; Archiv far latein, Lexik,
11, 1V, Vi, Vil.—Cf. aussl Manitius, I'Allologus, .Y 3. = Bouny, Archio fur latein.,
Lexik,, I‘ {.

3 lllnmnor, Philolegus, X1.¥111, § et &.

& Uermus, Arehle. fur lalcln.l.f.rlb.. Xl e, .
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* des mols ', de M. Walfflin sur I'action modificatrice du métre sur
" Ja syntaxe et le- style ?, intéressent non seulement celui qui veut
connaltre le latin, mais celui qui.veut constater les procédés de
I'esprit humain. Quelques essais de.syntaxe générale, comme ceux
de M. Antoine sur la parataxe et 'hypotaxe3, de MM. Blase et Nut-
ting sur lirréel 4, de M. Gaffiot sur le subjonctif de répétition 3,
sont également des travaux de loonque appliquée autant que de
grammaire.

(icpendant, quel que soit l'intérét de ces travaux, on peut tuer
plus de profit, pour la connaissance de la llttéxature latine, de ceux
qui se rapportent & la grammaire historique. Ceux-ci sont eux-
mémes d'étendue et d'importance fort inégales. Il y en a de trés
spéciaux, exclusivement consacrés & une particularité morpholo-
gique ou syntaxique d'un auteur : I'assimilation dans les composés
chez Plaute et Térence ¢, les propositions concessives chez Plaute
etTérence 7, 1¢ présent historique dans le De Bello gallico®, atque
et ac dans T. Live et Q. Curce?, la concordance des temps dans
les interrogalions indirccles de Tacite!'?, clc.;... je ne cile que
quelques échantillons. D'autres études, plus générales, em-
brassent loute la grammaire d’'un auteur. Telles sont celles de
MM. Constans et Fighicra sur Salluste!'t, de MM. Hidén et Car-
tault sur Lucrdce '?, do M. Lebreton sur Cicéron et César'?,.de
M. Riemann sur Tite-Live *4; de MM. Driger, Gantrelle et Constans
sur Tacite '3, de M. Hoppo sur Tertullien et do M. Bayard sur saint

1. Ney, Archlo, far lalein Lexik., X1, 4 ot X111, 2,

2. Wolfin, Archiv. fir latein. I.e:fk., X1, 4.

3. Antolne, De la paralaxe el de l'hypola:c dans la langue laline, Dordeausx,
1900,

4. Dlase, Geschichle des Irrealis im Lalchl, Erlanger, 1888, — Nuulng. Class,
Rev., février 4001,

n. Caffiot, Le mbjoncll/ de répdiition, l‘arll. 1003.

6. Dorsch, Prager phil. Studien,1, 4,

1. Krioge, De enuntlatiuls concessiuls apud Plautum et Terentium, Halle, 1884,

8. Wanla, Das I'rfizens historicum in Cdsars Bellum Galllcum, Yienno, 1883,

9. Novék, Wiener Studien, XV, 4.

{0, Uhlig, Die Conseculio temporum im indirekien Fragesals bei Tacltus, 8chinco-
hery, 1801,

{1, Constans, De sermone Sallustinno, Paris, 1880, — Fighlera, La lingua ¢ la
grammalica 1 C. Crispo 8allustio, Bavone, $900, .

12, Hidén, De anlu.rl l.ucrc!lann, lelsingfurs, 1000, — Cartault, La flexion ches
Lucréce.

{3, Lehreton, Cnesariana aynlar.s qualenus a Llcomniann differal, Parls, 1001 ;
Eludeo sur la langque el la gramnmaire de Cicéron, Parls, 1904,

{4, Rlomann, Klude sur 7 langue el le slyle da Tite-lLive, 2 &d., Paris, 1883,

{8, Oanlrollo, Grammalre el slyle de Taclte, Parls, 1874, & &d,, 1882, — Driger,
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Cyprien !, de M. Goelzer sur saint Jérome?; de M. Paucker sur bul-
pice Sévere 3, de M. Regnier sur les Sermons de saint’ Augustin4,
de M. Bonnet sur saint Grégoire: de Tours ®."A ces études peuvent
se rattacher les lexiques: ils ne sont pas encore aussi nombreux
qu'on le souhaiterait;-il y en a cependant de bons pour Plaute
et Térence*, pour les ouvrages philesophiques de Cicéron?, pour
Tite-Live 8, pour Tacite *, pour Prudence *°. César, sans-doute parce
qu'il est tres souvent traduit dans les classes, a regu presqu’en
méme:temps les honneurs de trois lexiques!'. Plus généraux en-
core, certains travaux s'étendent & toute une province, comme ceux
de MM. Kroll et Kubler sur le latin d'Afrique '? de M..Carnoy sur
le latin-d'Espagne '3, de M. Pirson sur le latin de Gaule.!!. D'autres
synthéses groupent les textes, non par époques ou par pays, mais
par genres, ce qui est d’autant plus utile qu'a Rome chaque genre
a son langage, j'allais dire son jargon: c'est ainsi que j'ai étudié
le sermo amatorius '3, M. Kabler la langue des jurisconsultes ¢,
MM. Kempf et Heroeus le sermo castrensis {7, 1l y aurait lieu d'exa-
miner également la langue spéciale de la poésie rustique, celle de
la salire, celle de 1'épopée, etc. Enfin, au plus haut degré de 1'é-

Syntaz und Slyl des Tacilus, Leipaig, 3¢ éd., 1882. — Constans, Elude sur la
langue de Tacile, Parls, 1895.

1. Hoppe, Synlax und Styl des Tcrlulhan:, Leipzig, 1903, — Dnyml La latinile
de sainl Cyprien, Parls, 1902,

2. Goolzer, La lalinild de saint Jérdme, Paris, 18848,

3. Paucker, De lalinilate Sulpicii Severi, Berlin, 1883,

4. Regnler, la lalinilé des Sermons de sainl Augustin, Paris, 1887,

n. Bonnet, Le lalin de Grégoire de Tours, Paris, 1890,

%ro. Lexicon Plaulinum, Leiptig, 1902 ot suly, — Wallilng, Lexigque de
lede. ttich, 1900 et suly, == Grotz, Glossarium Terenlianum.

1. Morguel, Lexicon su den philo:ophhchcn Schriften Ciceros, lena, 1894, —
Pour los urres do rhélorique, I'ourrage do M. Causeret, La langue de la rhélorique
chAes Cicéron, Parls, 1887, peut lenir lien d'un lexique.

8, Fogner, Lexicon Livianum, Lelpzig, 1890 ot sulv,

9. Gerber et Groel, Lexicon Tacllexm, Lelpsig, {8774t sulv,

10. Bergmann, I.c:fcon Prudentianwm, Upsala, {804 et sulv.

{1. Merguet, lena, 1884- 38. = Meusel, leolpzig, 4887 ot suly,; = Ienge et Preuss,
Leipaig, 1890,

18, Kroll, A, Mus., LTI, & (M. Kroll soutlent contre S(ltl et Walfiin qu'll n'y a pas
de dialecte spéclal en Afrique), — Kdbler, Archlv far latein, Lexik., V1II, 8.

13, Carnoy, Le lalin d'Bspagne d‘a{m lea Inscriplions, Louvaln, 19032,

14, Pirson, Musde Delge, 11, 2; La langue des tnm-lpllom latines de la Gaule,
Drutelles, {901,

{8, R. Plchon, De sermone amalorio apud latinos elegiarum scriplores, Parls, 1008,
{6. D, Kabler, Archlv far lalein, Lexik., Y11, & = Luigl Cecl, Le clhnolog!o del
Giureconsulll Romani, Turin, 1893, .
{1. Kempf, JaArd. far Mcm. PAIL, XXV, 3, = Heroous, ArcAlv /ﬂr lalein, Lexik,,

X, 2,
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‘chelle 5e trouvent la grammairo histovique de Driger, un peu an-
© cienne; imais tonjours ulile, ot celle, plus réeente, de M. Stolz ',

Ce sont 1a de solides et uliles’ travaux. Peut-ttre cependant ne
sont-ils pas aussi « historiques » qu'ils en ont I'air. Ce sont, si je
puis dire, des applications de la grammaire générale 4 des exemples
particuliers, plutdt que des descriptions tout A fait adéquates & leur
objet spécial. Le plan méme trahit cette erreur de conception :
quand on étudie la langue et le style d'un auteur, on suit toujours
le méme ordre, qui est celui des mantuels grammaticaux; il me
semble au contraire que le plan devrait varier avec chaque auteur,
‘'s'adapter & son caractére propre et & son rdle dans I'évolution du
latin. On nous dit bien comment tel écrivain s'est servi des formes
nominales ou verbales, des cas, des temps et des modes; on ne met
pas assez en relief les habitudes grammaticales qu'il a recues de
scs prédécesseurs, celles qu'il doit & son temps, celles qui révélent
son tempérament personnel, celles qui annoncent 1'dge suivant.
A plus forte raison, s'il y a transformation dans les ceuvres suc-
cessives d'un méme écrivain, on l'oublie trop. On étudie sa fagon
de parler ou d'écrire comme si elle était fixée, stéréolypée unc fois
pour toutes. En un mot, si jo ne craignais d'employer un terme
trop philosophique, je dirais que lanotion de « devenir » est encore
un peu trop absento parfois do la grammaire historique du latin 2.

\)

La mélrique est aussi nécessaire que la grammaire & qui veut
pinétrer vraimont l'intention ot la valour osthétique des auvres
romaines. Les mellleurs ouvrages d'ensomble restent encorolo livre
de M. L Maller ot les manuels de MM. Havot ot Plossis *. — La déf-
nition du saturnion demoure toujours tras controvorsée : MM. Thur-
noyson, Keller, Lindsay, Havet, Roichardt, Ramorino, Valmaggi,
Zandor, Muller, ont successivement élaboré plusiours théories plus

{, Drager, lliglorische Synlax, Leipsig, 1812, — 8lols, Hislorische grammalik der
lateinlschen Sprache, loiptig; 1894 ot sulv.

2. I'al essayd d'appliqner ces iddes, tant hien que mnl A 1'dtude gnmmntlnlc de
I'dgricola do Tacite (Paris, $893), Jo mo permets d'y renveyer parce qu'un oxempleo
précis fera miocux comprendre eo quo jo veux dire,

3. L. Maller, De re molrfc.a. Leipzig, 1801 § rééd. 1804,
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ou moins ingénieuses, dont aucune né paratt avoir décidément
triomphé !. On discule ¢galement sur le réle de l'accent.dans
le vers latin primitif et sur ses rapports avec l'ic/us 2. La question
de l'allitération, celle de la rime, celle de la versification populaire
et des origines de la versification rythmique ont aussi été exami-
nées, quoiqu'avec moins d’ardeur 3. La structure de 'hexamétre a
6té décrite par MM. Heitland et de Jonge 4, celle du metre galliam«
bique par MM. Thompson et Dumm. — Parmi les podtes?, les deux
plus fréquemment étudiés sont Plaute, & cause de sa difficulté, et
Horace, A cause de la variété de ses i'ythmes.'Les différentes regles
de la prosodie et de la métrique de Plaulé ont été relevées. par
MM. Leo, Lindsay, Below, Birt, Roppenecker ¢t Leppemann . Les
hexamétres d’Horace ont 6té 1'objet de remarques intéressantes de
la part de MM. Bushnell et Thompson 7, et ses métres lyriques,
outre des recherches de détail de MM. Kopke et Richardson, ont
suscité une curieuse discussion, M. Jurenka soulcnant contre
Christ I'originalité d'Horace, par rapport non sculement aux podtes
grees, mais méme aux poétes lating®. On peut également noter

1. Thurneysen, Der Salurnier und sein Verhalinise gum spdleren rdmischen Volk-
sverse, Halle, 1885. — O. Keller, Der Salurnische Vers, Prague, 1886. — Lindsay, The
2alurnian melre (Am. Journ., X1V). ~ L. Havct. De salurnfo uersu, Paris, 1880, -
Relchardt, Der sal. Vers in der ‘'rdm. Kunsidichluug, Lelptlg, 1892, — Ramorino,
Rivista df Fil., XXI1, 4, — Valmagg!, Rivista di Fil, Class., XXV}, 8-8. — Zander,
De numero salurnio, Lund, 1893, — L. Maller, Der salurnische Vers und seine Denk-
maler, Lelpzig, 1898, ) '

2. 8chlcicher, Amer, fourn, of Phil,, XXX, 4, —W, Moyer, Sils. der k.Akad. su
Manchen, XVi1,{. = J.-B.Groenough, Jlarvard Studies, I, — Bonnelt, Amer. Journ,
of PAll., XIX, 4, = Gardnor Hale, Trans. and proe, of the Amer, phtl. Assoc., XXVI,

3. WoMNin, Archiv fur latein, Lexik., 111, 3-4 (allitération ct rime). — Ddtticher,
De alliterationis apud Romanos ul el usu, Berlin, {884, — Lundstrom, Eranos, 1896,
3-4 (la rimo A I'¢poquo classique), — Dingeldein, Der Reim bel den QGriech. und
Némern, Lelpalg, 1803, — Behiichor, The origin of rytAmical verse, Chicago, 1001,

4. lloltland, Journ. of PAll,, XXVI, 81, = De Jonge, Musde Delpe, V1.

8. Thompson, Class, Rev., VIl, §, = Dumm, tbid,

6. Leo, NA, Mus., XL, 3; Abhandlungen der K. GesellecA, 3u Gdtlingen, ], B (los
canlica). — Lindsay, Journ. of Phil, XX (l'accent) XXU et XXII, (les longues
ahrégées); Class. Neview, ook, 1893 (los suporiatife); Journ, of PAll., XXVIL ({'hlatus),
= Below, De hiatu Plautino, Detlin, 1888, = Birt, Der llial bel I'laulus, Marburg,
1001, — Roppenecker, Neua Jahrd, CXLIX, O (les dactyles). == Leppemann, De correp-
lione woc, lambicorum, lelpsig, 4800,

7. Bushnoll, Transacl. and proceed. of the Amer, phil. Assoc., XXXIV (les 4 pre-
miers pleds da I'hoxamétre), — Thompson, (bidem, XXIT (I"hexamétro des Salires et
colut dos Eptires), .

8. Kopke, Die lyrischen Versmlsse des IMoras, Berlin, 1889, Newe JaArd. far
PAlL, CXLIX, 1011 (sur lo mdtre saphique). — Richardson, Transactions and [mc.
of the Amer, pAll. Assoc,, XXXIII &mr la strophe saphique); Amer, fourn, of Philol.,
XXII (lo potit ascldpiade). == Jurenka, ZelleacAn far die Ghsl, Qymn., LiI, 8-9.

]
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quelques essais sur les fins de vegs chez Térence f, sur la prosodie
" et Ja composilion métrique des-livees XXVII et XXIX de Luci-
lius 2, sur la forme extéricure de Fhexamelre chez Lucréce 2, sur
I'liexamétre de Virgile?, sur les traces du nome de Terpandre chez
Tibulle , sur I'élision chez Tibulle et Lygdamus®, sur les cheeurs
des tragédies de Sénéque’, sur le métre de Perse 8, sur la métrique
etla prosodie de Valerius Flaccus®, de Rulilius '¢, de Paulin de
'Nole '*, de Paulin de Pella '3, d'Ennodius ‘3. Enfin il faut mettre &
part I'ouvrage trés curieux, mais d’une subtilité bien systématique
ct souvent artificielle, de M. Hilberg surles lois du pentamétre chez
Ovide't. Peut-¢tre pourrait-on regrelter que certaines de ces études,
trés consciencieuses d'ailleurs, soient faites & un point de vue un
peu étroitement fechnique : la métrique ne se suffit pas a clle-méme,
clle est intéressante surtout dans la mesure ou la versification d’'un
autcur est une parlie essenticlle de son art. A cet égard, les re-
cherches de M. Bornecque sur la métrique de Juvénal ‘3, le court
article ou j'ai essayé de montrer le rapport entre les metres d'Ho-
race et les sentiments exprimés par le potte !¢, indiqucnl au moins
une des directions ou I'on pourrait marcher. |
Jusqu'a ces dernidres années, la méirigue n'avait ét6 ‘étudiée que
chez les pottes. M. Havet s'cst aper¢u que dans la prose oratoire
aussi elle trouvait son application, que les Qins de phrases étaient
soumises & certainos rdgles audsi absolues quo celles de la versi-
fication, ot il a déterminé ces lois, d'abord dans les ouvrages

{. Vahlen, Sitz. der K. Akad. des Wiss, su Derlin, 1809 1900,

2. 8kutseh, RA, Mus,, XLV, 3, = Marx, Sils, der 4318 Versammlung der
deulschen Phil,, 1903,

3. Paulsen, Lukressiudien, Gothenburg, 1897,

4. La Noche, Wiener Stud., XX, 4.

8. larrington, Trana. and P’roc.of the Amer. phil. Assoe., XXVI,

6. Horscholmann, PAilol,, LV, 2.

7. Leo, RA, Mua., L1, 4.

8. Plattner, Trans. and Proc, of the Amer. phil, Assoc., XXVI.

“og. Kostors, Quaest. melr. el prosod. ad Valerium Flaccum perlinentes, Leipsig,

10, Nas, Rio. ol Filol., XXV, 2.

{1, lluemar, De Paulint Nolant re melrica, Vienne, 1002,

{2. Caoymnex, Musée Nelge, 4003,

13, Rasl, Dell' prte melrica di Knnodio, Pavle, 1002; Sappio di alcune particola.’
rila dei diatici di 8. Knnodio”(Rentliconti del R, last. J.omb. i seicn. e lett,, 1, as).

14, Ullherg, Dle Geselse der. Worlslellung im P'enlameler dea Ovidius, Leipsig,
1803,

18, DBornecque, Nevue des K/, ane,, 111, 3,

{6, Rend Plchon, Nev, de PAlLL, XV,
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de Symmaque, puis "dans le De o:atore de Clcéxon‘ Il y avait A
une idée trés féconde. Pour ma part je me suis vite aper¢u que
cerlaines leltres de Cicéron étaient assujetties aux meémes lois
métriques que Ic De oratore, ct que cette considération permetlait
de dislinguer plus nettement deux sortes de lelires, les unes offi-
ciclles ct destinées & Ja publicilé, les autres lout & fait intimes. J'ai
indiqué sommairement cette yue dans mon manuel de littérature
laline, pendant que M. Bornecque, qui avait fait de son c4té la.méme
constatation, 'exposait en' détail dans son ouvrage sur la prose
métrique dans la correspondancé de Cicéron 2. Depuis, -d'autres
texles ont été examinés & ce point de vue : les discours de Cicéron
parM Schmidt?,les ouvrages d’Apulée par M. Kirchhofl*, les pré-
faces de Martial par M. Havet3, les ouvrages de Florus, de Minucius
Felix, d¢ Sénéque le Pére, le Dialogue des Orateurs, le Brutus,
I'Orator par M. Bornecque®, les Césars de Suétone par M. Macé?,
les traités de saint Cyprien par MM. Bayard et de Jonge®, ceux de
Laclance par moi-méme?, I'Histoire Auguste par M. von Winter-
feld o, A vrai dire, I'explication de la prose métrique reste encore
assez obscure. M. Havet s'est trés sagement défendu de forger des
hypothéses prémalturées; d'autres, comme MM. Wast, E. Maller,
W. Meyer, Norden, Bornecque, ont au contraire présenté diverses
théorics qui fondent la prose métrique tantdt sur l'accentuation,
tantot sur la répétition des mémes clausules, tantdt sur le réle du
crétiquo pénultidme, tantét sur la différenciation de la prose ot des
vers, mais dont ‘aucune n'a jusqu'ict définitivement prévalu!t, —

1" Navet, Dibl, de I'Be. des Haules-Eludes, 94+ tass,— Revue de Philologie, XY,

3. Dornecque, La prose méirigue dans la corresponiance de Cicédron, Parls, 1898,

3. Behmidi, Wiener Sludien, XV, {. = Ct. Wolff, D¢ clausulls Ciceronfnnls.
lelp1lg, 1904,

o 4. Kirchhoff, De Apulel clansularum composilione, Jahrh, far klass PAil., 28'e
upplithd,

3. Navet, Nevue de l’ldlolog{o. xxvr.,

8. Bornecque, Alnsée Delge, VII (Florus ot Minuclus); Revue dé PAilologle, Xxvi
(Drulus, 8éndque le pére), XXVIL (Oralor,

7. Macd, Basal sur Sudlone, Parls, 1900,

8. Bayard, La lalinitd de saint Cyprien, Parls, 1902, = De Jonge, Musée Delge,
VI(M. do Jonge donne un ocertain rdle A 1'accent tonique, contrairement A M. Bayard),

D. Rend Plehon, Laclance, Parls, 1901,

’o. pu ,on Willlcl’fehl. nho "" " LVl'. .

{1, Wost, De clausula rhetorica quae precepil Cicero qualenus in oralionibus
seculus ail, (Diss, phil, Argent., V), = K, Maller, De nuniero ciceroniano, Berlin,
1886, — VY. Moyer, Qdlling, 9clchllc Anseigen, 1, = Norden, Die antike Muul
prosa, Leiptig, 1808, Voir aussl May, Newe I'Ail. Mundach, 1908, 10, — M, Norn
dans sa (hdso latine (Quid de struciura rylhmica pmmpcrinl gmmmﬁcl elr o-

".3.".-—7.!.!‘” 1
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- En revanche, te qu'on peut affirmer avec certitude, co sont les
scrvices que rendra la connaissance ‘de 1d prose métrique. On a
déja montré qu'elle présentait autant d'utilité pour 1'établissement
du texte que la découverte d'un nouveau manuscrit, que nul
éditeur ne devait maintenant publier un ouvrage latin sans s'étre
demandé daiis quelles conditions il se trouve au point de vue des
clausules. On a essayé aussi de faire intervenir la prose métrique,
— plus ou moins héureusement; selon les tas, — comme critérinm
dans les questions d’authenticité. Lorsqu'on aura déterminé quelles
sont les cedvres écrites métriquemert ou non, on pourra établir
des rapports de genres et d'écoles qui restent aujourd’hui un pecu
vagues. Dés maintefiadt la présence de la prose métrique atteste
un souci artistique, trés précis et trés minutieux, non seulement
chez des littérateurs comme Cicéron, Pline et Florus, mais chez des
hommes d’action et de foi comme saint Cyprien.

VII

Nous avons parcouru tous les ordres do questions qui se posent
& propos dos toxtes latins. L'impression qui se dégage, si jo ne me
trompe, do cette revue, — forcément trds incomplate, — c'est que
dans tous les domaines on se trouve ¢n présence de résultats,
tantdt cortains, tantot plus hasardés, presquo toujours tros précls,
mals prosque toujours aussi trés fragmentaires. On pout souhalter
qu'll on soit autrement. Il serait désirable quo nous oussions uno
étudo d’chsemble sur chacun dbs écrivalnd romains, §’entends uno
détude documontde ot conscionciouse, ot los quostions d'authen-
ticitd ot do date fussent clairemont oxposdos, ot, 'il 8o pout, réso-
lucs, ot los sources fussent oxactemenit {ndiquéos, ot la place do
P'autour fat bion déterminéo tant dans I'histoire des Iddes quo dans
colle dos gonres, dos formes d'art ot de la langue. Le Quinte-Curce

lores, Parfs, {808 & recuollll les opinions des (hdoriclens anclens sur celle question ;
c! dans le RA, Alus,, LVIIL, 3, It & tracé quelques régles mhéthodiquos sur la maniére
d’étudier los clausules, en atltendant lo livro qu'il prépare sur la prose métrique. I
pense d'alllenrs qu'on dolt tenlr compte, non souloment des flas de phrases, mals des
;)’t‘nvn‘\)encemnu ot dos milloux (volr'son éludoe sur le Drulus, Revue de Philologie,
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d6 M. Dosgoni !, Ve Valerius Flaitits do M. Haritiaitd 2, le Sustoie de -
M. Mité?, le Pricdence de M. Diiceli *, ' Orientius de M. Bellanger®,
le Saint Prosper dé M. Valénlind, i Amniesi Mdrcellisi dé M. Daii-
tremer?, répondent du gebive de tiavall due j8 Féclante, et qiie j'ai
essayé de réaliser efi m'otclipant de Lictance®. Je reconnais du
réste qite de parcils ouvrages sont dificiiés a Hiener & bief : ils
exigéraient deés qualités trds diverses d'hisforich; de psyctiologue,
de philosophe méme, en méme temps dite de littérateur, dé gram-
mairitn, de métricien et de pliilclogue. Mais je les crois irés piofi-
tables, ct j'ajouts, sans parti pris, qu'il y a licii de les conseiller
siirfout aux Sdvaiits de motre piys, gui, sans 3tre diictnémieiit
iricapables d8 iravail persorinel, saveiit aissi s'assimiler, classer,
trier et exposer les dofindes du travail d'aiitiui. -

St I'on veat généraliser davintage, oh pedt §'y prendre de plu-
sicurs manidres. On jieut groupér eisérible les diiteurs d'iine
méme époque, comme l'ont fait M. Ribbeck poiit les poetés de la
République®, M. Sellar et M. Pascal pouf ceux dé I'Age d'Auguste '°,
M. Gudeman pour 164 auteurs de la période iiipériate '*, M. Mo-
destov pour cetx du régne do Callgtila, de Claiide ¢t dé Néron *2,
M. Manitids pour les flodtes chrétichs '3, 6t M. EB‘eijl“, pour toute 1a
liltérature romaine chréticnne. On pourrait aussi réiinir 1é3 geri-
vains d'un méme pays, surtout pour la période impériale, durant
laquelle la vie romaine devient trds active, trds intense dans les
provincos, si bien qu'il y a réellenient, #ioh pas urie, mais plusicurs
ittératures lalines. Uno de ces iitldratires régionaies, 1a plus
riche ot la plus originale, celle d'Afriqite, a atlird trds heurbuse-
ment l'aitentlon de M. Moncdaus, qul ést &f train dg I'étiidicr d'une

1. Dosdon, Blude sur Quinte-Curce, Parls, 1381,

2. llarmanil, De Valerio Placco, Naney, 1898,

3. Macé, Basal sur Sudlone, Paris, {000,

4. Puech, I'rudénce, Paris, 1888, .

8. Dellanger, Riude sur le podme d*Orfénliss, Parls, 1902, -

6. Valentin, Sainl Prosper d"Aquilaine, Paris, 1000,

7. Dautremer, Ammien Marcellin, Parls, 1000,

8. Rend Plehon, Laclance, Paris, 1901, _ A ~ .

D. Ntibheek, Goschichle der romischen Dichiung; 1, Stutizart, 1887, — Trad. par
Nruz, ot Kontz, Parls, 4801,

10. Bellar, The roman poels of the Augustan Ape, Oxford, 1898, — Pascal, Carat.
lerl esl oripine dellu ¢ nuova poesia » latint nel perfodo awreo, Turin, 1800,

{1, Gudeman, Latin Litlerature of th¢ Empire, Now-York ot Londres, $808-09,

{2, Modestov, Journ, Minist. Narodn. Prosveschl.,,, {488,

{3. Manitius, QescAlchte der christlich-laleinischen I'ocsle, Bluttgart, {891; A,
N“.o' x‘.v, "’. . . .

14, Kbort, GeschloAle der chrisl, lateinischen Lilleratur, 3¢ 4., Loipalg, 1882,
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fagon aussi vivante qu‘érudité‘ . Des travaux analogues sur la litté-
rature d’Espagne, sur celle de Gaule, seraient extrémement utiles,
en tant qli'ils permeltraient de mieux situer les ceuvres dans leur
milieu réel, de les mieux expliquer par 14 méme.

Quant aux histoires générales de la littérature latine, il semble
que de plus en plus on se rende compte qu'elles ne peuvent élre
que ou bien trés courtes ou bien trés développées. Dansla premiére
- catégorie rentrent les' manuels de MM. Zoller, Ramorino, Aly?, et
surtout les résumés si succincts et pourtant si pleins de choses de
M. Paul Thomas et de M. Birt3. A I'extrémité opposée se dresse,
bientdt achevée et vraimentimposante, la belle histoire de M. Martin
Schanz, si complate, si exactement informée, si harmonieusement
composée, si pondérée dans la plupart de ses jugements*. Nous
n'avons rien de pareil en France, Ja publication de M. Lamarre
étant plutét une compilation, trés utile d'ailleurs et trés conscien-
cieuse 3; mais je me reprocherais de ne pas signaler le Génie latin
de M. Michaut, ouvrage d'un genre original, qui contient plutél des
~ considérations qu'une histoire véritable, et qui, rapide sans étre
scc, général sans &tre abstrait, systématique sans étre partial, est
peut-&tre anjourd’hui la meilleure philosophie de I'histoire de la
littérature latine®, .

Rext Picnon.

1. Monceaus, Les Africains, Parls, 189%; Histoire litléraire de U'Afrique chré-
lienne, Parls, 1902 ot sulv. M, Andollent consacro una bonne partie de son ouvrage
sur Carthago & la vie littéraire do la capilale africaine (Parls, 1904).

2. Zoller, Grundriss der Geschichle der rom, Lilleralur, Minster, 4891, — Ramo-
rino, Lelleralura Nomana, Milan, 3¢ éd., 1891, — Aly, Geschichle der rom, Lill ,
Berlin, 1894,

3. Paul Thomas, La litléralure romaine Jusqu'auz Anlonins, Bruxelles, 1894, —
?;rt. Eine rdmische Lilleralurgeschichle gesprochen in fanf Slunden, Marburg,

o4, .
4. M, Bchans, Geschichle der rdmischen illeralur, 1808 el sulv. L'ourrage va
:clu’ct:oment Jusqu'd la fin du tve sidcle; 1] doit tre continué jusqu'a Ja codification do

ustinien,

8. Lamarre, [lisloire de la lilléralure latine jusqu'a la fin du gouvernement re-
publicain, Paris, 1001,

6. Michaut, Le fénie lalin, Parls, 1900,
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THEORICIENS ALLEMANDS.

M. FRIEDRICH GOTTL!.

Nous avons déja analysé ici quelques-uns des nombreux ouvrages théo-
riques qui ont paru dans ces derniers temps en Allemagne. Celui dont
nous nous occuperons anjourd’hui® a pour origine une communication
faite & la 7* réunion des historiens allemands (Heidelberg, 17 avril 1903).
Cette communication, de 1'aveu de l'auteur, était dirigéo contre « la con-
ception scientifique du monde » (nalurwissenschaftliche Wellanschau-
ung®) de beaucoup d'historiens et d'économisies. Elle donna licu & unc
vive discussion — oit Lamprecht reprocha & M. Gottl do laisser percer
son idéalisme foncier (die Proluberanzen des tieferen Ideengehalles®), ct
olt Windelband parla et conclut dans un sens favorable & colui-ci.

Sous co titro dquivoquo, Les limiles de Uhistoire, M. Golll veut prouver
que mdmo los scionces généliques do la nature, commo la gdlologic, la
bielogic évolulive, sont cssenticlloment distinctos de I'histuire. LA cst la
" caractéristique, 'originalité ot l'intérét profond do son livro ingénioux,
subtil, obscur parfois ot d'uno languo trop porsonncllcmont forgéo —
- commo lo lui a roproché Bornheim?®,

A

{. Yolr dans la Nleowne nos articles on notes antérionrs : ne 18 (Ed, Meyer), 10 (Ranke),
23 (Coldfrindrich), 24 (Grotonfelt), 26 (Lindner), = Volr aussi les artleles do I.mnpncht
(n* 4!, Rickert (ne 5), Windelhand (ne 26),

8 Dlo (Irenzen der tleachichle, Leiptlg, Duneker et lumhlat, 1908, 1482 pp. In-R,

2. Vorworl, p. ¥1. = On salt que les Allemands appellent Nadurwisrenachafl ce quo
nous désignuns généralemont par les mots do u'lcncc posilive qu par celul de science
tout court,

4 J5ld | p. v,
B, C. R, dans Deulache Lilerntursellung, 30 mars 1004,
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_L'histoire humaine se perd-elle dans le « torrent maternel de P'universel
devenir » {der miillerliche Strom des Gesamlgeschehens), dans le devenir
des millions d’années géologiques? se demande M. Gottl au début de son
livre (p. 13); ou bicen y a-L-il quelque chose de spécifique dans celle partic
du Geschehen a propos de laquelle a été créé le mot de Geschichie? 11
insiste sur I'ablme qui séparc la géologic historique de I'histoire humaine
ct cherche & établir, d'wne fagon généralo, la dlsconllmu!.é l‘hélérogé-
néitd de la nature et do l'histoire. Il y a tout un groupe de sciences qui,
" bicn qu'elles portent la marque de la science natyrelle, ont des caractéres
trompeurs : elles constituent la a quasi-histoire » (Quasi-Historik), ou ¢n-
core la « méta-histoire » (Mela-Hislorik). G'est de ce dernier nom que, dans
tout I'ouvrage, M. Gotll les appellera, — sous prétexte qu’elles jouent un
rdle métaphysique danslaconception seientifique, naturaliste de Phistoirc.

- Les pages on ‘il oppose 'histoire vraic ¢t la méta-histoire aboulissent
aux deux formules suivantes : ¢ Dans l'inferpolation (division en pé-
riodes) méta-historique, il sn"at d’un devenir que nous nous représen-
tons, sur la base des lois de la nalure; comme unc succession causale de
phénomenes, si bicn que nous ne comprenons ce devenir que par ana-
logic avec les phénomenes actucls. Dans l'interprélation historique, il
s'agit d'un devenir oil, du point de vue des lois logiqncs de 13 pensée,
nous découvrons unc trame d'activité rationneclle, si bicn que nous le
saisissons dans son cnchalnement intime » (p. 56).

La méta-historique relie, mais clle n'unit pas (p. 53); clle cst un « pro-
cédé de construction » (Kons{ruktionsbehelf); cllo osl productive, ¢t non
rdceplive (p. 48) : M. Goltll multiplio les antithdscs destindes a élablir, en
méme temps qu'uno opposition foncidro entro les deux connaissances, la°
supériorilé do la connaissance historique. It montro combion co problémoe
cst actuel : « Co qu'a vu lo rogard génial d'un Dilthey ot d'un Windel-
band, co que chorchent A développer Rickort ot Miinstorborg, los considd-
rations qu'ont présentées dans lo camp des historions, autrofois déjh, de
fagon brillante, Droyson, récommont, Bornheim, Lorenz, tout dornidre-
mont encoro Eduard Meyor ot, avec d'antros points do départ, Schuppo et
Stammlor, — pour no citor quo co qu'il y a, dans co mouvemeont intallec-
tucl, do plus marquant, do plus conscient, — tout cela, malgrd clos diver
gonces considérables ct non oncoro oﬂ'ncdcs. tond & un but uniquo:
émanciper ln ponsdo historique do Ja ponsde sclentifique. — Colto anto-
nomio do la connnissance historique, an favour do laquolle, rans douto,
les mmuvres dos grands historiens sont 1o plus dclatant témolgnngo, mnis
qui pout, aussi hien, par In théorio, 8tro établie sur do solidos fonde-
monts, nous no la pronons pas commo baso d'offonsivo contro la scionce.
Co quo proclamont au sujot do colle-ci dos savants éclairds, un Bacr,
un KirchhofT, un Mach,c'est,A bien des égards,do 1'can pour notre monlin,
Mais nous adoplon# ] ntliludo éfonsivo: nons 'adoptons conlre conx qui,
dons notro propro camp, représontent la conceplion d'une selence en
dchors de laquello il 0y auralt point de salut,.. C'esth Comto ot A Spon-
cor qu'ils s6 cramponnent, ct pour oux toute la phalango do nos théo-
riclons do I'histoiro aurait parld on l'alr, » (pp. 04-08.)

" ’"
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La seconde partic du livre est un «appendice » & la communication
primitive dont lo théme était déja développé dans la premidre : mais
I'appendice est plus considérable et plus important que le corps de l'ou-
vrage'. M. Gottl, aprés avoir établi par la critique une frontiére entre
la nature et I'histoire, veut donner de 'histoire une notion plus positive.
En réalité, il ne fait que reprendro, pour les approfondir et les compléter,
les indications de la premiére partie. Cela ne va pas sans de nombreuses
répétitions — ou, d’ailleurs, les formules sont mgémeuscment vanécs.
le détail richement nuancé, ct ot s¢ précisent ses idées sur la connais-
sance.

L'histoire est liéc a I'étude de I'humanité. Mais les recherches expéri-
mentales relatives aux origines de I'humanité appartiennent a la méta-
histoire. Pour savoir avec précision ol sont les bornes de I'hisloire, il
fant consulter I'histoire méme. Ce qui est essentiel aux faits historiques,
c'est d'étre explicables du point de'vue de la pensée logique et de ses lois
(pp. 72-73). 11 faut distinguer avec soin dans I'homme 1'¢tre historique ct
le représentant d'unc espéce biologique. L'homme de la paléontologic,
qu'on pourrait appcler « animal-artisan » (Werkzeugtier), n'appartient
qu'a la paléontologie : il ne faut pas croire qu'avec lui I'histoire ait com-
mencé (p. 82). Paléontologio et hnstoxre sont, en quelque sorte, deux
langues scientifiques différentes. L'hlstonrc, pourm(—on dire, n'a pas de
communc mesure avec 1a scicnco : Man kénnle sagen, die Geschichle ist
nalurwissenschafilich inkommensurabel (p. 90). D'unc fagon générale, les
dpoques, les arbres gdénéalogiques n'ont rien & voir avec I'histoire®. Tout
ccla a pour hut de systématisor 1es choscs spatiales d'unc fagon plus com-
pléte que no le permel la simple comparaison (p. 104). Bicn qu ‘on y use
dc la notion du temps, tout cola n'est ni vrai ni faux en ce qui concerno
lo passé. La méta-histoire a lo mémo caracldro quo la théorie atomique.
L'uno ol 'sutro sont des consiructions sur la baso do } ‘abstraction nature.
Mais il n'y a rien la do réol : I'uno n'est pas plns dans Jo tomps quo l'autro
n'cst dans I'espace (p. 140).

C'ost, cn consdquence, une singulidro orreur do croiro quo la connais-
sanco sclcnllnquo ost plus voisine do la réalité quo ln connaissanco histo-
rique. La théoric do la connaissanco établit do micux en mioux touto la
portéo de cetlo dornidro. On pourrait roprésontor ainai los choses. La rda-
1ité ompliriquo, 1o donné (das Gegebene), c'est lo « vivro la vio » (das
Erleben), oh il ost possiblo de dlstinguer du « vécu » of du « vivant ».
C'est l'accord dans Jo sentimont do la vie qui fait naltro la croyance A la
réalitd du mondo oxtéricur, comme c'ost I'accord dans’la pensdo ot dans
la tramo du devenir qui fait naltre 1a croyance A d'autros mot. C'eat donc
cn I'activitd vivanto qu'il faut chorchor la réalitd. Or, la seicnco positive
n'a pas affafro avec cotto réalitd. Lo « fait's 1o plus simplo qu'ello puisso
considdrer cst déjh un dérivé, un résidn (Nestillat) intollectuol des actes
de vie (£rlcbungen) du savant; ot 1a nature, co n'ost.pas la mére univer-

{. Do 1a pago 07 A la pago 142, on plus petit'texte, ‘ '
8. C'ost 8chichtung, ot non Geschichle (p, 03), '
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sclie (Allmuller), la réalité créatrice, mais, au contraire, le résultat abstrait
“d’un travail.intcllectucl qui s'opére sur la totalité du vécn : la causalité y
exprime, comme loi de nature, le principe du changement inhérent a la
pensée (p. 133). Si toute connaissance procéde de la vie vécue, dans.la
science positive un processus intellectuel s'interpose -donc entre le réel
et le fait : la connaissance historique, aun contraire,.a” pour matiére la
réalité méme. Le travail de 'historien consiste a « revivre la vie » (Vach-
erleben). Sans doute l'histoire, au point de vue des sources, des docu-
ments, de la « réalité suppléante », laisse tomber une bonne partic du
« véeu ». Mais c'est la « traducllon de lhxslonquc en scientifique » qui
nous fait croire que, par l'histoire, nous connaissons seulement un mince
filet du devenir @ ce que nous recucillons suffit pour que nous saisissions
I'enchainement rationnel (p. 13%).
Les théories physiques, la méta-histoire nous font donc prendre lc
« non-vivable » pour « vivable » (des Nierlebbare als erlebbar). L'cxpli-
cation courante, pscudo-scientifique, fait sorlir le primaire du sccondaire,
le donné de son propre dérivé (pp. 140, 141). Avec I'histoire, nous touchons
le fond de la réalité empirique. Les bornes de I'histoire, ce sont les
bornes de celte réalité, ou cncore co sont les bornes de la connaissance
véritable. La métaphysique secule pourrait avoir la hardiesse de se¢ frayer
unc route cn dchors de la réalité donnée. On ne peut dire que Fhistoire

remonto & l'infini dans le passé : les bornes de l'histoire sont {ranstempo-
relles (p. 142).

o

« Die Grenzen der Geschichte... sind transtemporal » : si 1'on rap-
proche colte phraso, qui termino 1'ouvrage, d'une autlre o M. Gottl dit
que les bornos do I'histoire, c'ost 'origine de la logiquo dans lo devenir
(p. 78), on voit o tond louts celto spéculation. Sous lo couvort d'une
théorlo do la connalssance, c'ost 1a philosophic idéaliste do I'histoire qui
roparalt. Bernheim roprocho A M. Gotll do no pas opposor aux lois do la
nature la causalité psychiquo. C'ost do lois do 1a ponsde, c'est d'activild
rationnelln qu'il ost fci question. La télévlogie Idéaliste anime l'eilvre,
sans quo lo mot v soit: unc téléologla, un iddalisine immancnts, qui
distinguont Ix réalité empiriquo du domaino métaphysiquo.

M. Gottl cst profosscur do droit ot sclonco sucialo A la Tochnischo
Hochschule do Britnn : il n'cn & pas plus do sympathic ponr la soclolo-
glo. Sos concoptions, son langngo ~ dont nous avons A desscin rospecté
I'obscure mals vigourouso originalitd — sont d'autant plus insteuctifs
qu'ils sont plus syatématiques. Nous avons voulu en donner ici une idée.
Nous nous rdscrvons de préciser aillours les rapports do co livee avee
tont un mouvement lhéorlquo qui cst & In fois plein d'intérét ot gros do
dangors.

I, o,
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NOTE DE METHODE SUR I/IISTOIRE DU PROTESTANTISME FRANCAIS.

C'est par des monographics régionales, fondées sur les nombreux docu-
ments inédits qu'il reste encore a utiliser — registres de consistoires, re-
gistres de baptéme, archives de municipalités, papicrs des intendants, do-
cuments de famille, cte... — ct strictement limitées a des provinces de peu
d'étenduc ct pour des périodes restreintes, que pourra étre renou_v_el.ée .
I'histoire de la naissance, du développement, des vicissitudes de I'Eglise
protestante frangaise. Plusicurs do ces monographies ont paru durant ces
derniéres années'. It fandra retenir d'unc fagon spéciale, surtout a cause
dts méthodes employées par les auteurs, un ouvrage de M. Alfred Daullé N
sur . La RNéforme @ Sainl-Quentin et-auzx environs, du XV & la fin du
X VII si¢cles®, et celui -de M. Jacques Boulenger sur Les prolestants @
Ntmes au temps de UEdit de Nanles?. ' .

Le volume de M. Daullé cst plutdt an'recucil de notes et de. documents
trés précicux, qu'nne histoire véritablement composée. L'auteur a large-.
ment pnisé dans les Archives municipales de Saint-Quentin, @ la Biblio-
théque Nationale, aux Archives ; enfin quelques papicrs de famille ont été
mis a sa disposilion. Publiant in-exfenso, ou résumant les documents,
puis les rcliant par quclques commentaires, il a pu fournir ainsi une
importante contribution a I'histoire de 1a Réformo ¢n Yermandois. ‘

bés 1561, il existe uric pétite église A Saint-Quentin, Do 15924 1599, lo
culte réformd cst cél¢bré aut Catelet oit affiuent les protestanis non scu-
lement ‘du Vermandois, mais do 1a Thidrache, du Cambrésis, du Laon-
nols, du Noyonnois. Au xvne sidcle, los protestants so réunissent tantét &
Lehauncourt, tantét & Villors-Saint-Christophe, tantdt au chatean do Pom-
mory suivant les viclssitudes do Ia guorro avec les Espagnols, maltros des
Flandres. Graco aux documonts apportds par M. D. qui a dépouillé soi-
gneusemant los rogistros do baptémos subsistants ot a dressé do minu-
ticuses ot trds utiles statistiquoes, graco aussi A do nombrouses roqudtes do
« coulx do Ia roligion », & dos reconsements de.huguonots faits & divorses
roprisos sur I'ordro dos dvdques ot établis par los curds, on pout so fairo
une iddo & pou prés oxacto dos ressources dont disposait lo protestantismo
en Vormandols au xvite slécle, En 1809, prosquo tous los fabricants ot
« marchands do toilotte » ot dix-sopt compagnons figuront sur la listo
dos « hérdtiques » do Salnt-Quentin. Une roquéte do 1620 nous montroe quo

. les protostants dtaiont parmi les plus richos ot los plus travailleurs dos
habitants de la villo, C'étaient pour 1a plupart des descondants do cos

4. Par exemple, I'llistoire de ln Rifarme dane lo pays de Montbéliard depuis les
oripines furqu’d ln morl de P'. Toussaln (1349-1379) de M. John Vienot (1000, 2 vol,
in-8); La Ndforme en Bourgogne de M, N. Clapartdo (Parls, 1901, in-16); I'Kssal do
M. C. Cahrol sue I'llistoire de la Rdforme & Clairag 1000, in-8), cte,

3. Lo Catoau, 1001, In-8, tird A 100 exemplairos, 308 pages. .

3. Parls, Pisohhacher, 1004, 1 vol, polll In8, xv111337 pagos,
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. fabricants de batistcs et de linons qui, persécutds par Philippe If, s’étaicnt
réfugiés vers 1579 des Flandres dans le Vermandois frangais. Déja une
remontrance adresséo a'la date de 1602 an’ gouverncur de Picardic par les
maycur ¢t ¢chevins de la ville et destinée a faire connaitre au roi « I'estat,
qualité et condition de sa ville de Saint-Quentin, limitrophe dcs Pays-
Bas », attribue les souffrances de la cité, entre diverses causes, a la pré-
senco des réformés. Elle révéle lactmté ct la richesse de ceux-ci: « Da-
vantage que ceulx qui font les plus grands trafficques de thoilettes sont
Ja plupart de lad. I\chg:on et sont les plus ayséz ayant par le moyen de
Jeur trafficque de si grands biens et moiens que oultre ce qu'ils emploient
.en leur tral‘ﬁcquc Ilz en ont acquis et acqmerent journellement plusicurs
scigneuries et terres prochcs ct &s environs de lad. ville pour lesquelles
tenir a ferme et labourer font venir des labourcurs tant des pays bas que
d'autres licux, de lad. religion » &,

Grdco aux documents ainsi publiés ou résumdés par l'auteur, nous
voyons que, malgré les vexations, la population huguenote de Saint-
Quentin s'accroissait sans cesse. De 233 qu'ils étaiont en 1599, les profes-
tants étaicnt 800 cn 1664, et formaient le dixiéme de la population totale.
En 1679, d'aprés les actes du synodo de l'Ilo do France tenu & Charcenton,
* la ville de Saint-Quentin occupait le second rang dans le colloque de
Picardie au point de yuo des cotisations fournies & la caisse synodale des

provinces.

Enfin, lo dt.pomllcmont des registres do baptémes conscrvés depuis
I'année 1608 a l'annéo 1685 et déposés aujourd hui au greffe du tribunal
de la villo, a permis & M. D. do délimiler la circonscription de I'dgliso
réformde do Saint-Quentin qui. élalt 3 pcu prés enfermés dans les limites
du Yormandois.

La publication do nombreuscs roqudtes adressées aux autorités par les
catholiques do la ville, jaloux do la richesse do lours compatriotes huguoe-
nots®, ou envoyées au rol par les membros du clorgd pour obtenir quo
los onrunla dos protestants soient robnpllsés dans la religion catholique
ou quo los lomples huguenots solent formés, colle des mémoires envoyds
su gouvernemont central par los intondants oun lcs industricls huguoe-
nota®, montro lo développemont des poursultes pour lo falt do la roligion
pondnnt tout lo cours duxvnesidclo ot los voxations qu'out & subir, dopuis
I'annéo 1600 cnviron jusqu'a la Révocation, la communautéd protostante.

Les procés-vorbaux do démolition dos tomplos, 1os « billots » do con-
fession, los listos do réfuglés ot do nouveaux convortis, los « journaux »
do coux quo los théologlens bottds vonaiont arrachor de forco A lour roli-
glon, les rolations do proces faits aux cadavres permettont do suivre dans
lo détail Tos torribles vicisaftudes quout & subir aprés I'année de Ia Révo- .
catfon lo prorcllnntlnmo on Yermandolis,

{. Daulle, p. 67,

. Cf, on particullor la cnrlouse requdte que M. D, a datéo aves toutes les vral.
semblances do 1007, P. 141143,
3 D, 103,
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Grice & la demi-tol¢rance dont jopirent Ics protcstants durant le cours
du xym? sxéclc, I‘Eghsc pnt se reconstitper peu a peu. Ge: fut 'ecuvre do
courageux pasteurs : Fr. Charmuzy, Nic. Brialie, Dolivet, cle. L'examen
des dossiers relatifs aux inhumations des huguenols a fourni & M. D.
dcs nolcs ct des documents trés ullles pour éludwr ce mouvement de
rccoqsulullon du protestantisme.

C'est ainsi que M. D., s'étant seulement préoccupé d'apporter les do-
cumcnts intéressant I'histoire du prolcslanl:smc cn chmandms a su
nous montrer d’une fagon Lrés vivante Ju vig intéricure ot le dév cIOpp(.-
mcnt dc lpgllsc rcrorméc en ces pays ¢l ¢n méme {emps a apporté une
confribution importante a I'histoire générale du protestantisme.

Tout auntre ¢st la méthode de M. Jacques Boylenger. Sans douu. pour
son mtérccsanlc étude sur 1cs prolcslanls a Nimes an temps de lr‘du de
;ifdrécs les déllb(.r.uuons du Conmlonrc de I\'lmcs, les acles dcs S)nodt_s'
provinciaux, les déllbélnllons de la municipalité. En oulre, il a su habi-
lement grouper et présenter les faits et il a fait revivre avee un trés
grand sens du pittoresque la vie proteslanlcthmcs a la fin du xvi® siccle.
Les chapitres sur la condition ‘des pasteurs nimois, sur la composition ct
le fonctionnement du Consistoire, ses budgets, 1a juridiction morale qu'il .
exergait sévérement sur les fidéles, fournissent d'intéressants détails sur
les huguenots d'autrefois.

Pourtant il faut regretter, ct dans l'intéret mémo de 'histoire, que
M. B, ait cru devoir faire (rop ceuvre d' « historicn ». Voulant étadier
" sunivant uno idée tres jusic le protestantisine dans une ville protestante
célébro, & une dpoque do criso dans I'histoire générale du protestantisme,
"il a ecru malheurcusoment devoir donner sa théso comme une illustration
do la fameuso thdorio mise & la mode par Richoliou : « les prolestnnts
Etat dans I'Etat ». 11 voul prouver qu' « il existait dans les dornitres
annéos du xvie sidclo A Nimes uno sorto do république calviniste & 1'image
do Gandve, antonomo en fail ol possédant son gouvernement, ses financos
ot scs intdréts particuliors opposés & ceux des catholiques o, Pour lul
donc, 16 Consistoira ¢ gouvernait les habitants ot par suite la villo »,
puisquo « los huguenots en mnjorild pouvaiont éliro dos consuls do lour
roligion ».

Mals aucun des faits apportés par l‘nulcur no prouve ni, d'uno part quo
lo Consistoire ait domind lo Corps do ville ol lus magistrats roynux au
point d'avoir gouvernd la citd, nl d'autro part quo los magisteats protes-
tants solont intorvenus dans los affaires do I cild on faveur do lours ¢ore-
ligionnafros on an détriment do lours administrés catholiquos.

On no pout on offot Lenir complo des ralsonnomontsa priori do l'autour
nl d'allégations catholiques sufettes A caution qu'il apporte pour prouver
la sol-disant oppression des catholiques par les protestanta. Les documents
qu'il a découverls dana lea registren du Gonslstotre el do Ia manicipalitd
de Ia ville témolgnent bien d'uno entonte des anclons et des consuls

~ mais sculoment pour P'entretion des pauvres ou In défense dos malheu-
reux 1 1o {1 décombro 1396, on ddcidait au Consistoiro quo le londqmain
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- il serait « pourveu sur le logement des pauvres a l'heure de midy » et on
priait le juge criminel, I'avocat du roi ct celui des pauvres, d'assister & la
séance. La méme année, deux anciens étaient chargés d’aller trouver le
juge criminel « pour le prier de ne plus tenir un certain Mazel aux pri- .
sons, ou sy ainsi est, qu'il lui baille alimens pour sa nourriture, atandu
sa pauvrelé et disette ». De méme lc Consistoire fait la charité indiffé-
remment aux pauvres protestants et catholiques et a ceux-ci sans leur
demander la plus petite abjuration én retour : « Jane Varléde, papiste,
sera assistée de 10 sols pour une fois, atandu sa pauvreté. — La femme
de Picrre Michel, bien que soit papiste, luy sera assxstée de 10 souls, sans
conséquence. »

A la lecture du trés intéressant et trés vivant ouvrage de M. B, il
parait sculement bien prouvé que deux partis existaient & Nimes a la fin
du xvi© siécle, Lo parti protestant était sans doute plus fortement organisé
que ]e parti catholique. I1 était aussi plus nombreax, plus entreprenant,
plus actif; il disposait de plus de. moyens d'action. Mais d’aucune fagon il
ne semble résulter des faits apportés par 'auteur que ce parti ait cherché
a user de sa force pour s'emparer dans la cité des pouvoirs politiques
afin d'assurer le triomphe de sa cause on sculement méme le dévelop-
pement do la religon réformée.

H. Patnr,

A la dernidre réanco publique annuclle de 1'Académio dos Inscriptions
ct Belles-Lottres (18 novembro 1004), M. Louls llavet, président en exor-
cico, a terminé lo discours d*usagoe cn posant lo probldme suivant : « Les
disciplines historiques ¢t philologiques, domaine propro de 'Académio
des Inscriptions, méritent-clles 1o boan nom do sclences? ' » ELil a (ait
sur co sujot d'intérossantes réfloxions,

Il & montrd quo, par rapport anx historions ancions, il ost entrd on
nous quelquo chose do nouvean, « un osprit do riguour ct do hardicsso
qui pourrait bicn s'appeler I'esprit do la scioneco * ». L.os nouvolles disci-
plines historiques so sont atlaquées, en offot, A « des phénoménes collec-
tifs ot anonymon », A des phénoménas qui « ressomblont. pour.tont ce qui
intéronso lo logicien, aux phénombnes dtudiés par los scinncos naturollcs,
depuls 1a acionco des organismoes jusqu'a collo des astros® ». « Cortes, lo
dévcloppoment du langage so fait par nne multitnde d'efforts subcon-
scients, eolui daa institutions suppose une grando part de conscience com-
pltto; pourtant, dés qu'on lo« cnvisago sous Faspoct colloctif, tous doux

{. Parls, Flemin Didot, 1004, brochure in-§, 84 pp. = P, {7,
1. P, %0,

3. P 18,
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sont analogues au devenir aveugle des créauons de 1a nature. 1l en cst de
méme du dévcloppement dos autres créations humadines, le vétement,

I'habitation, la mythologie, 1'écriture..., la plasuque, la muanue la
poésie, car les arls mémes nc font pas exccphon ni la science, ni la phi-
losophie. L’homme, sans doute, ne produit ricn ot le détail ne suppose
le capricc la pcnséc originale, la volonté individuelle et momentanée;
mais il ne produit rien non plus ol I'ensemble ne révele la compensation
des vouloirs contraires, l'insignifiunce relative des accidents, le méme
déterminisme large et impersonnel qui gouverne tout I'univers *. » L'an-
cienne histoire notait « tout ce qui a chance de déjouer le raisonnement» :
« les nouvelles branches de I'histoire... n'existent que par le raisonne-
ment ». Elles reposent sur cette idée que les ceuvres de l'homme « sont

humaines sans étre pour cela extra-naturelles * ». ‘

.A cette objection, que I'histoire comporte 'observation, mais non l'ex-
périmeantation, M. Havet répond que si la paléontologie, la géologic, 1'as-
tronomie — qui n'expérimentent point — sont des sciences, 'histoire peut
donc I'étre aussi bien. Lés astronomes, comme les géologues, sont « des
historiens qui s'ignorent »; ils « débrouillent un fouillis historique, le
fouillis des astres . » — On pourrait ajouter qu'il y a souvent dans la com-
paraison, et en parliculicr dans la comparaison du passé avec lo présent,
I'équivalent d'unc expérimentation.

L’histoire comporte, d'aillcurs, commeo toule science, des vérifications
apris coup. La vérilication peut se présenter sous la forme de prédiction
soit d'événements non cncore accomplis soit de conslatations non encore
faitcs. M. Havet emprunte & la'philologiec des cxemples probants de pré-
dictions do la seconde sorte % — I.’histoire pourrait fournir aussi des pré-
dictions do la premidro sorte. Mais il semble que I'histoire-science, en son
cssence, aspire moins an « prévoir » qu'au « pouvoir »,

On souhaiterait que M. IHavol développat les brives mals suggestivos
indications do ces pages oii i1 a parld avee tant do foi do 1n méthodo his-
toriquo, €no des plus étonnantes erdations do la penséo ® »,

La Soclété d'llistoire modorno a ouvert dans sa séance do février uno
intéressanto discussion sur la Aféthode de publication des documents de
Fhistoire moderne. Nous roprodufsons, d'aprés lo Bullotin do la Société
(ne 29), I'essentiol do co qui a 416 dit dans cotte séanco sur la question.

N. Mantoux a romarqué d'abord que trolssortes do publications ont étd
Jusqu'lcl ontroprises : des recucils do pldces donnédes in exlenso, des

1. Pp. 18-10,

. P, 20,

3. Po ”l

4 P, 23,

" PO ’D . .
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“edtalogiics sotimaires, el de’ grinds inventdires addlyliques commic les
Calendars anglais. Des trois miéthodes en présence, il semble bien que la
premiére ne soit applicable qu'a ui nombre de cas trés limité, lorsqu’ il
s'agit de dociutnents d’uh intérét exceptionnel : encore a-t-elle I'inconvé-
nient de fairc la part trés large du choix plus ou moins arbitraire de
cclui qui public. Onen voit I'abus dansle sv‘%tcme déplorable des extraits.
La seconde méthoda, indispensable sans doute, ne suffit pds a elle scule:
les chercheurs, soitvent ¢loignés du dépot ol se trouvent les origindux;
ont besoin d'indicalions plus détaillées que celles d'un simple catalogue.
La troisitme méthode serait donc celle qu'il y aurait lien de rccor'nman-
der ct d'appliquer de plus eneplus. Elle est difficile : rien n’est plus
délicat que de bicn andlyser des documents. C'est un exercice auquel
devraient s’habituer de bonne heure les étitdiants en histoire.

M. Caron estime que la question de I'édition des textes d’histoire mo-
derne comiporte un double probléme : Quels documents faut-il publier? .
Comment faut-il les publier? * -

1¢ Quels documents faut-il publier? L'édition in extenso do tous les
documetits de I'histoire moderna n'est pent-étre pas scienlifiquemnent
désirable; en tout cas, en raison de leur masse et des ressources limitées
des his(oncm clle est 1mpossnblc Il faut donc faire un choix. |

Iy a intérét & publier peu & peu tous les textes narralifs, dont le
nombre est en somme restreint. Pour les documents d'archives, infini-
ment plus abondants, on peut distinguer, suivant qu'ils se présentent &
1'état isold ou par groupes.

Les premicrs (pidces dités « autographes », « mélanges » ¢t « résidus »
des dép6ts d’archives) sont publiés déjh en foulo dans différentes revucs
spdciales; il n’y a qu'a continuer.

Les scconds (documents formantlecs « fonds d'archives ») sont la grande
majorité. 11s doivent &tre I'objot do publications raisonnées. .

L'é¢diteur s'atlachern & 8o rendro compto do 1'importance des pldees ot
do I'utilité qu'en offre I'linpression ; il s'asstirera qu'clles no sont pas déja
¢ditées, en totulité ou en majeurc partic. 1 so préoccupera de conatituer
des ensembles, cn so fondant soit sur 1a disposition en familles qua nous
présontent los archives mémes (par examplo, publication des documents
émanés da telle administration, do tel corps délibérant), surtout 1'agen-
cement actuol dos études historiques (par exemple, publication dos do-
cuments rolatifs & tollo ou tolic .question ou sério do quostions d’histoire
diplomatique ou militaire),

l.es documonts & publior une fois isolds, uno grave quostion resto &
trancher : dolt-on donner tout {n exfenso ? ‘

La rdponse peut 8tro affirmativo #°il s'agit do documents d'une impor- -
tance capitale’ct dont I'édflion totale est matériclloment possible. Dans
lo cas contraire, qui-cst 1o plus fréquent, un type do publication trés re-
commandable, quoiquo Jusqu'icl ndgligé cn France, sindiquo : c'osl lo
Calendar, ol 1oa documeonts, ‘suivant lour valour respoctivo, sont donnds
on cntior ou sous formo d'analyses, Co syatdmo ost préférabloe & coliul qui
consisto & dditor un « cholx » do pidces; Il ost bon quo fout dociimiont
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soit représenté, ne fat-ce que par une mention de quelques mots. Dans le
domaine de 'histoire du moyen 4ge, I'analyse des documents est couram-
ment pratiquée d’aprés des régles précises que l'on enseigne a I'écoledes
Chartes ; les historiens modemes auront avanlage & stivre, sur ce point,
I'exemple des médiévistes.

D’une maniére générale, d'ailleurs, il ne faut pas hésiter a appllqnet_',
en histoire moderne, les principes de 'érudition médiévale; ainsi, la
publication des textes ayant des ancétres communs, comme les Cahiers
de 1789, peut étre effectuée comme celle des chroniques de méme famille;
les parties originales scront déterminées et reproduites; pour les parties
copiées, I'on renverra au protolype.

La queshon de date cst essenticlle ; I'éditeur s'efforcera dc dater toutes
les pitces qui ne le sont pas. — La question do l‘orlho"raphc a adOplcr
est discutée : 8'il s'agit de documents du xvie et du xvne siécles, 1'on s’nc-
corde & penser qu'il faut reproduire littéralement; mais pour le xvine et
la Révolution, beaucoup d'historiens croient pouvoir, sans mconvémcnt
moderniser les formes anciennes et rectifier les errcurs. .

20 Comment faul-il les publier? — Il.imporlo beaucoup qu'un recucil
de textes soit matéricllement bien disposé; tout dbit concourir a cn faci-
liter la consullation ; variété des caracldres employés, numérotation des’
pitces, titres courants, dates en manchette. Les documents doivent dtre
respectéds ; certains éditcurs dépécent les textes qu'ils publient ct en noient
les morceaux dans un.commentaire personnel; co procédé est inadmns-
sible.

L'introduction sora sobro, los notes également. Il no faut consacrer de
notices biographiques qu'aux porsonnages secondaires; & ceux qui no
sont point mentionnds dans los dictionnaires usuocls; tdus les homs do
lioux sont & identifier.

Das lablos sont nbsolument indisponsables; uno table dos pidces, dins
I'ordro Qi clles sont publides, ot un Index alphabétique trés soigné des
noms propros ¢t dea matidres. Il no faut pas craindro do déponser du
tomps A les ftablir, Un recucil do toxtes sans tables pord 50 0/0 do sa
valeur, °

L'édition dos toxtes narralifs pout 8tro 1'objot do prescriptions particu-
lidros; I'introduction conticndra dos détalls prdcis sur lo toxto, manuserit
ou imprimd, roprodult; il sora utile, si l'original n'on comporte pas,
d'introduire uns division on chapitres.

Bion ontondu, los rdgles Indiqudoes sont générales ot pouvont étro appli-
quées do fagon variablo suivant los cas. Iel commo aillours, un principe
dolt dominor lo travall historiquo : celul de la solidarité des offorts, do
'obligation d'adaptor les tdches pnrllcullbm aux nécossités de la tache
communo.

M. Lanson ponso quo lo dangor dos catalogues analytiquos ost de laisser
ontidrement dans I'ombro cortains cotés dos documonts, insignifiants anx
youx de tolle personno, tandis que pour tello autro {ls présontoraiont un
fntérét capltal. Pout-6tro pourrali-on élablir quolqhios rdgles dlémen.
taires, Il y a dos choses que l'analyse, momo raplde; dovrait toujours
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. respecler ¢ les mots typiques de toute nature, les noms propres de per-
sonnes ct de licux, les dates. Il ne fandrait jamais oublicr de les men-
tionner. R S e

+ M. Seign'obos.croit qu'on pourrait indiquer le minimiam de c¢ qui doit
étre publié. Un catalogue aoalytique bien fait doit conlenir :4° une men-
tion, si succincte qu’elle soit, de lous les documents sans exception ; 2°les
noms propres; 3¢ tout ce qui ést personnel ct réel. Mais il faut supprimer
toutes les formules, tout le fatras qui formg les (rois quarts des docu-
ments officicls ¢t qui n’a aucun sens historique ou autre: '

La Revue politique el parlementaire, dans son numéro du 10-décembre
1904, publie sous ce titre, Coup d'@il sur Uévolution du travail dans les
qualre derniers siécles, unc'legon d'ouverture de M. Georges Renard an
cours d'histoirc du travail du Conservatoire national des Arls et Métiers.
— L’historiecn doit embrasser parfois 1'ensemble des faits qu'il étudie;
tenter une « ceuvre de simplification », ¢ sous peine de n'étre qu'un chif-
fonnier du passé, un ramasscur ct un cntasscur do-petils faits épars et
sans liens entre eux » (p, 516): c’cst une simplification de co-genre, (ros
lomineuse et trés suggestive, qu'on trouve dans les pages de. M. Renard.
Nous allons résumer ce résumé, ecn nous scrvant le plus possible des
termes mémes de l'article. .

Lo systdmo qui a prévalu dans le mondo curopéen pendant los quatro
dorniers sidcles, c'ost 1o systdmo capilaliste : co syslémo est constitué par
la domination du capital-argont, du capital mobile, qui cherche A se ro-
produire & l'aide du travail d'auteni (entreprises, préts). Il y a uno classo
marchande, commerganlo, financi¢re, qni accumulo l'argent et qui prend
la premitre placo darfs la socidté laboricuse. L. transformation, les pro-
gres tochniquos dans 1o mode do production na sont pas, comme on 1'a
souvent dit, los Tactcurs des transformations économiques ot soclalos,
mais sont des conséquencos, au contraire, do 1'extonsion du marché. Los
phases quo 1o capitalismo a parconrnes depnis 1o milleu du moyen age
sont caracldrisées précisémont par 1'étendie du cerclo oft s'ost oxorcde
son action : il a passé par uno phaso urbdaine, puis par unc phase natio-
nale, ot il ost entré aujourd'hul dans uno phase internalionale,

Dans les républiques municipales, commo Floronce, Bruges, Gand, anx
xim* ot xive sidcles, on voit apparalire, sur un ospaco plus petit, tous los
trails caractéristiquos des socidtds contomporaines : prédominance du ca-
pital-argent, création de grandes Institutions financléres, subordination
de I'industric au commerco, décomposition du travail dans los divers
corps de métier, lutte do classes, oxpansion colonlalo, — A xv#, an xvie
sldcle, commonco la concentration politique, 'organisation dos grands
Elats, Les mdmos princlpos porsistont qui ont présidd A la vio dcono-
miquo urbalno, mals ils agissont dans uno plus vaste encolnto. Lo pou-

L]
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voir central brise les barriéres qui séparaient les villes oun les provinces,
mais pour les reporter aux frontidres. On voit continuer le mouvement
d’ascension de la classe riche en argent — la bourgeoisie — et augmenter
la sujétion de la classe ouvriére, toujours plus nombreuse. Le commerce
s'étend démesurément, et peun & peu le marché se dilate jusqu’'aux con-
fins mémes du globe.—Dans la période internationale, le milieu o évolue
le capitalisme est transformé, non moins qu'agrandi, grace aux progrés
de la science, stimulés par les besoins mémes qu'il s'agit de satisfaire.
Le capilalisme porte tous ses fruits, bons et mauvais. D'une part, c'est un
débordement de richesses, un extraordinaire progrés du bien-¢tre. D'autre
part, c’est I'organisation d'une véritable féodalilé financiére et, en face,
c'est le développcment du socialisme qui vise & détruire le capila-
lisme. 3

Si I'on considére que le point de départ, antérieur a I'économic urbaine,
c'est I'économie domestique fermée, ol le propriétaire produit lui-méme, .
sur son domaine, ce dont lui et les siens ont besoin, il semble que 1'idéal
vers lequel on tend soit quelque chose d’analogue, mais pour I'humanité
entiére : I'humanité administrant le globe comme un domaine unique et
fermé ou, par unc entente amiable, chaque pays aurait sa tiche ct se
chargerait d'apporter au revenu commun ce qu'il est le mieux a méme
de produire, autrement dit une solidarité croissante cntre les nations
g'ajoutant a une solidarité croissants entro les membres de chaque so-
ciété,

Nous avons annoncé dans notre dernier numéro la nouvelle Revue
germanique. Les deux promiers numéros en ont parn ¢ ils présentent un
intérdt trés vif ot répondont bien & l'intention des fondatours d’embras-

-ser les manifostations les plus diverses de la vie historique dans le passé
ot 1o présent. Trds riche au point do vuo bibliographique, cette publica-
tion est dostindée & roendre do grands servicos. — Signalons dans le pre-
mier numéro uno curicuse étude de M. Ernost Lichlenberger surle
Faust de Geethe, ot {1 osquisse une « méthode de critique imperson-
nelle » trés ingéniouse et trés discutable.

En mémo temps quo s’achdve la Bibliographie générale des travauz his-
loriques et archdologiques publiés par les Sociélés savanles de la France
ot quo o'lmprimo un supplément qui poussera cotlo BRibliographie de
1886 & 1000, a paru (1904) lo proemier fasciculo (1901-1002) d'une nouvelle
partio do I'ouvrago dostindo & le tenir & Jour®, M. do Lasteyrio a en pour

{. Paris, Dibliothéque Natlonale, vitt-2387 pp. ln-d,
"o 80 ”.-ro x'...”o .
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collaborateur M. Alexandre Vidier dans une tiche dont I'Avertissement
montre toute la difficulté. L'irrégularité, I'incohérence des publications
de beaucoup de Sociétés, la mauvaise organisation du Dépot 1légal I'ont
forcé & reculer jusqu'a 1904 la publication de la Bibliographie de 1901 et
a faire chevaucher le fascicule sur les années 1901 ct 1902, comme le
suivant embrassera 1902 et 1903, de fagon a comprendre les volumes
parus apres 'exercice auquel ils se rattachent.

Des notices relatives aux publications antépicures de chaque Société et
deux tables, — l'unc des auteurs, 'autre des matitres, -— ajoutent singu-
licrement a 'utilité de ce fascicule.

., A

Le Dictionnaire de UElal-Major frangais au X VI* sidcle* qu'a publié
M. Fleury Vindry cst le dépouillement des quatre grands recueils ma-
nuscrits de « montres » qui existent & la Bibliothéque Nationale. Seul
encore le dépouillement des « montres » de la gendarmerie a été donné.
11 occupe un grand volume in-4. Les compagnics sont rangées suivant
l'ordre alphabétique des noms de leurs capitaines, et des tableaux énu-
-mérent les officiers de chaque compagnio & la date des. différentes
montres. . , ' .

Uno sccondo partic renfermo les notices biographiques des officicrs
catalogués dans lo précédent volume. Ces notices succinctes ont été éta-
blies d'aprds los dossiers généalogiques do-1a Bibliothéquo Nationale, les
nobiliaires do province, les histoires généalogiques, les histoires locales
et, paralt-il, d’antros sources cncore que M. Vindry a lo tort de ne pas
énumdrer d'une manidre précisc. vt

Bien quo trds incomplets — puisque l'anteur n'a déponillé quo les
montros conscrvéos Ada Nibliothéque Nationalo — ot trds confus, —1'au-
tour n'indiquo ancuno de ses sources, — cos rdportoires sont appolds
pourtant A rondro dos sorvices A tous coux qui.s'occupont do I'histoire
militairo du xvie stdcle. — H, I,

{a 1:vol., In-4, Borgerac, 4003, et 4 vol, In-B, Parie, Cabinet de I'historiographe, 1003,
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