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KAPITEL EINS

EINLEITUNG

Die Bedeutung der zayditischen Rezeption mu‘tazilitischer Theologie
fiir die Forschung ist nicht zuletzt durch sensationelle Textfunde in
den 1950er Jahren vor Augen gefithrt worden. Die damals im Jemen
wiederentdeckten Texte belegten seinerzeit endgiiltig, dass mit der
Herausbildung der Schuldoktrinen von Basra und Bagdad im 4./10.
Jahrhundert auch im sunnitischen Islam noch nicht das Ende mu‘ta-
zilitischer Geschichte eingeldutet war: Einer der bedeutendsten
Funde war das enzyklopidische Werk des Qadi ‘Abd al-Gabbar al-
Hamadani (st. 415/1025) mit dem Titel al-Mugni fi abwab at-tawhid
wa-1-‘adl’ Diese Systematik der nach Aba Hasim al-Gubba’ (st.
321/933) benannten bahSamititschen Lehre legte ein eindrucksvolles
Zeugnis der Vitalitat mu‘tazilitischen Denkens im 11. Jahrhundert ab.
Zudem machten die Funde auch deutlich, dass jene Bahsamiyya —
die wichtigste Auspragung der Basraer Schule — von den jemeniti-
schen Zayditen rezipiert und am Leben gehalten wurde, wihrend sie
im sunnitischen Islam bereits als héretisch galt und verschwunden
war.

Einflisse mu‘tazilitischer Lehren auf die jemenitische Zaydiyya
lassen sich bereits seit dem Wirken ihres Imam al-Hadi ila 1-Haqq (st.
298/911) nachweisen. Er bekannte sich zu den fiinf Grundprinzipien
mu‘tazilitischer Dogmatik und stand in gewissen Fragen den Lehren
der Bagdader Mu‘tazila nahe.”? Geographisch war die Gemeinschaft
der Zaydiyya seit der Begriindung des jemenitischen Imamats durch
al-Hadi im Wesentlichen auf zwei Gebiete verteilt: einerseits auf den

1 <Abd al-Gabbar al-Hamadani, al-Mugni fi abwab at-tawhid wa-I-‘adl 4-9, 11—
17, 20, hg. Muhammad Mustafa Hilmi et al., Kairo 1961-5.

> Das Bekenntnis zu den fiinf Grundprinzipien der Mu‘tazila findet sich in al-
Hadis Schrift K. al-Manzila bayna l-manzilatayn, 45-9 in der Gesamtedition al-
Magmii‘a al-fahira. Magmiu‘ kutub wa-rasa’il al-Imam al-Hadi ila I-Haqq Yahya b. al-
Husayn b. al-Qasim b. Ibrahim b. Isma‘il b. Ibrahim b. al-Hasan b. al-Hasan b. ‘Ali b.
Abi Talib, hg. “‘Ali Ahmad Muhammad ar-Razihi, San‘a’ 1420/2000. Wilferd Made-
lung stellte erstmals Parallelen zwischen der Lehre al-Hadis und der Lehre der
Bagdader Mu‘tazila fest (vgl. Der Imam al-Qasim ibn Ibrahim und die Glaubenslehre
der Zaiditen, Berlin 1965, 163—7).
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Jemen und anderseits auf die Region des Kaspischen Meers, wo be-
reits 250/864 ein zayditisches Imamat begriindet worden war. Auch
theologisch war die Entwicklung in beiden Gebieten nicht einheit-
lich. Wahrend innerhalb der kaspischen Zaydiyya bald die Rezeption
der Lehren der Basraer Mu‘tazila einsetzte und im 4./10. und 5./11.
Jahrhundert ihren Hohepunkt erreichte, hielt die jemenitische Zay-
diyya mehrheitlich an den Lehren al-Hadis fest.> Dennoch finden
sich auch im Jemen vereinzelte Hinweise einer allmahlichen Verbrei-
tung der bahsamitischen Lehre, wenn auch ldngst nicht in vergleich-
barem Ausmaf}. Persische und jemenitische Gelehrte brachten aus
der kaspischen Region Texte mit, die im Jemen bereits vervielfaltigt
wurden, wéhrend hier die Hadawiyya noch den theologischen Dis-
kurs dominierte.*

Zur Zeit des Imam al-Mutawakkil ‘ala llah (st. 566/1170) nahm im
Jemen schlief3lich die Rezeption der Bahsamiyya neue Ausmafle an
und die Verbreitung ihrer Schriften wurde nachdriicklich geférdert.
Dies geschah in der Absicht, ein Gegengewicht zu der zunehmend
an Bedeutung gewinnenden Mutarrifiyya zu schaffen, die im 5./11.
Jahrhundert entstanden war und sich seither als Gemeinschaft eta-
bliert hatte. Thr Name leitet sich von ihrem Begriinder, Mutarrif b.
Sihab a§-Sihabi (st. nach 459/1067) ab.® Theologisch zeichnete sich die

3

Allgemein zur Geschichte und theologischen Enwicklung der Zaydiyya vgl.
Wilferd Madelung, al-Qasim; ders., ,Religiose Literatur des Islam. Die Zaidiya®, in
Grundriss der arabischen Philologie 2, hg. Helmut Gitje, Wiesbaden 1987, 358-63
sowie Madelungs Artikel ,Zaydiyya“ in EI* 11:477-81.
Beispielsweise ist die Handschrift eines bahsamitischen Texts erhalten, die im
Jahr 499/1105 — also noch vor der massiven Einfithrung von Literatur aus der kaspi-
schen Region - in Sa‘da kopiert wurde. Vgl. Wilferd Madelung, ,Zu einigen Werken
des Imams Abu Talib an-Natiq bi-1-Haqq®, Der Islam 63 (1986), 9; HMWM Nr. 351
(Eintrag zu Imam al-Mutawakkil); zu den verwendeten Abkiirzungen vgl. das Ab-
kiirzungsverzeichnis. Wilferd Madelung identifizierte den Text als das K. Mabadi’
al-adilla des kaspischen Imam an-Natiq bi-1-Haqq (st. 424/1033). Hassan Ansari hat
hingegen vorgeschlagen, dass es sich bei dem Text um Abu I-Fadl al-‘Abbas Ibn Sar-
wins (5./11. Jh.) K. al-Madhal fi usul ad-din handelt (vgl. Hasan Ansari, ,Tahqiqi dar
bara-yi yek nusha-yi hatti-yi maghul al-huwiya dar mawda‘-i kalam-i mu‘tazili: Ki-
tab Mabadi’ al-adilla ya Kitab al-Madhal?”, URL: http://ansarikateban.com/
entry1581.html [konsuliert am 15 Juli 2010]. Gregor Schwarb bereitet derzeit eine kri-
tische Edition des Textes vor.
® Zu Mutarrif b. Sihab a§-Sihabi vgl. TZS f. 41a-42b; TZK 1125, Nr. 709; ‘Abd
Allah b. al-Hasan b. Yahya b. ‘Ali al-Qasimi ad-Dahyani al-Yahyawi, K. al-Gawahir
al-mudr’a fi ma‘rifat rigal al-hadit mina z-Zaydiyya, Hs. IZBACF CD Nr. 283:1, 98; Is-
ma‘l b. “‘Ali al-Akwa*, Higar al-ilm wa-ma‘aqiluhu fi I-Yaman 1, Beirut/Damaskus
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Mutarrifiyya insbesondere dadurch aus, dass sie eine strikte Uber-
einstimmung mit den Lehren des ersten jemenitischen Imam al-Hadi
ila -Haqq und damit eine authentisch zayditische Lehre anstrebte.
Tatsdchlich lasst sich ihr theologisches System zu einem gewissen
Grad als eine Systematisierung der Lehren al-Hadis charakterisieren,
womit sie sich in erster Linie in Fragen der Kosmologie deutlich von
zeitgendssischen Positionen - und zwar sowohl der Mu‘tazila als
auch der As‘ariyya — absetzte.

Einer der wichtigsten Akteure bei der Etablierung bahsamitischer
Theologie im Jemen war Qadi Ga‘far b. Ahmad b. ‘Abd as-Salam (st.
573/1177-8).% Qadi Ga‘far entstammte einer isma‘ilitischen Familie

1995/1416, 165—9.

¢ Zur Mutarrifiyya vgl. Madelungs Artikel ,Mutarrifiyya“ in EI* 7:772f.; ders.,
»~A Mutarrifi manuscript®, in Proceedings of the VIth Congress of Arabic and Islamic
Studies, Stockholm/Leiden 1975, 75-83 [Nachdruck in: ders., Religious Schools and
Sects in Medieval Islam, Aldershot etc. 1985]; David Thomas Gochenour, The Penetra-
tion of Zaydi Islam into Early Medieval Yemen, Dissertationsschrift, Harvard
University 1984; ‘Abd al-Gani Mahmid ‘Abd al-‘Ati, as-Sira‘ al-fikri fi I-Yaman
bayna z-Zaydiyya wa-l-Mutarrifiyya. Dirasa wa-nusus, al-Haram (Giza) 2002. Da bis-
lang nur wenige erhaltene mutarrifitische theologische Texte bekannt sind,
beziehen sich alle drei zuvor genannten Studien in erster Linie auf Sulayman b.
Muhammad b. Ahmad al-Muhallis al-Burhan ar-ra’iq al-muhallis min wart al-
mada’ig, Hs. San‘a’, Maktabat al-Gami* al-Kabir, ilm al-kalam Nr. 130, auch als Mi-
krofilm in Kairo, Dar al-Kutub, Nr. 146 (vgl. Qa’ima bi-I-mahtutat al-‘arabiyya al-
musawwara bi-l-mikrifilm min al-Gumhiuriyya al-‘Arabiyya al-Yamaniyya, Kairo
1967, 6). Madelung verweist im Nachdruck von ,A Mutarrifi manuscript® in den Ad-
denda bereits auf eine weitere mutarrifitische Handschrift im British Museum in
London (British Library, Or. 4009; vgl. Charles Rieu, Supplement to the Catalogue of
the Arabic Manuscripts in the British Museum, London 1894, 131, Nr. 209), auf die
auch Gregor Schwarb ,Mu‘tazilism in the Age of Averroes®, in In the Age of Aver-
roes. Arabic Philosophy in the Sixth/Twelfth Century, hg. Peter Adamson, London
2011, 272 und 274f. eingeht. Anfang und Ende der Handschrift fehlen, daher sind
Autor und Titel unbekannt. Der erhaltene Teil entspricht in seiner Kapitelaufteilung
exakt der Struktur von al-Burhan ar-ra’ig, sodass sich Umfang und Aufbau der feh-
lenden Textteile anndhernd rekonstruieren lassen.

7 Vgl. Madelung, ,Mutarrifi manuscript®, 77-9.

8 Zu Qadi Ga‘far b. ‘Abd as-Salam vgl. MB 1, 617-24, Nr. 343; TZK 273-8, Nr.
145; TZS f. 64a—65a; Humayd b. Ahmad b. Muhammad al-Mubhalli, al-Hada’iq al-war-
diyya fi manaqib a’immat az-Zaydiyya 2, hg. al-Murtada b. Zayd al-Mahatwari al-
Hasani, San‘a’ 2002/1423, 249, 323; Muhammad b. ‘Ali b. Yanis az-Zahif al-ma‘raf bi-
Ibn Fand, Ma’atir al-abrar fi tafsil mugmalat gawahir al-ahbar. Wa-yusamma al-La-
wahiq an-nadiyya bi-l-Hada’iq al-wardiyya 2, hg. “‘Abd as-Salam ‘Abbas al-Wagih &
Halid Qasim Muhammad al-Mutawakkil, San‘a’ 2002/1423, 769-74; ‘Umar b ‘Ali b.
Gadi Ibn Samura, Tabagat fugaha’ al-Yaman, hg. Fw’ad Sayyid, Beirut n.d., 180; Qa-
simi, Gawahir, 27; Ahmad b. ‘Abd Allah al-Gundari, K. al-Gami‘ al-wagiz fi wafayat
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und wurde dann zunidchst Mutarrifit, bis er schlieBlich durch sein
Studium bei Zayd b. al-Hasan al-Bayhaqi (st. ca. 543/1148-9) zu
einem Anhidnger bahSamitisch gepréigter Theologie wurde, wie sie
von der kaspischen Zaydiyya vertreten wurde. Er unternahm Reisen
u.a. nach Mekka, Kafa und Rayy, von denen er zahlreiche Biicher in
den Jemen brachte und dort weitergab — darunter das gesamte Werk
von al-Hakim al-Gisumi (st. 494/1101).° Er lie3 sich nach seiner Riick-
kehr in Sana‘ (einem Ort siidwestlich in der Umgebung von San‘d’)
nieder, dem altesten Zentrum der Mutarrifiyya.’® Dort griindete er
eine madrasa in unmittelbarer Nachbarschaft der mutarrifitischen
madrasa, deren Lehren er scharf kritisierte.**

Einer seiner Schiiler war al-Hasan b. Muhammad b. al-Hasan b.
Abi Bakr ar-Rassas. Als ein Nachkomme des aus dem Nagd kommen-
den Stammes Guhayna b. Zayd sollen Rassas’ Vorfahren schon Ge-
fahrten des Begriinders des zayditischen Imamats im Jemen, al-Hadi
ila 1-Haqq gewesen sein.'” Rassas’ Biographie ist nur in Grundziigen

al-‘ulama’ ali t-tabriz, Hs. San‘a’, al-Gami‘ al-Kabir, al-Maktaba al—Garbiyya, Nr.
2524 = IZBACF CD Nr. 290:1, f. 67b-68a, ders., Taragim ar-rigal al-madkira fi Sarh
al-azhar, gedruckt in Bd. 1 von Abu I-Hasan ‘Abd Allah Ibn Mitfah, K. al-Muntaza“
al-muhtar min al-gayt al-midrar al-mufattih li-kama’im al-azhar fi figh al-a’imma
al-athar 1-4, San@’ 1400/1980 [Nachdruck der Ausgabe Kairo 1332-58], 9-10;
HMWM Nr. 354; AMZ 278-82, Nr. 257; GAL 1, 403, #5a; GALS 1, 699f., #5a; Made-
lungs Artikel in EI?, Suppl. (12), 236; Madelung, Qasim, 204, 212—6; ‘Adnan Zarzar,
al-Hakim al-Gisumi wa-manhaguhu fi tafsir al-Qur’an, Kairo 1972, 116-8; Akwa’,
Higar 2, 955-9.

TZK 895.

% In Sana‘ war bereits durch Mutarrif b. Sihab a3-Sihabi eine mutarrifitische
higra gegrindet worden. Vgl. Wilferd Madelung, ,The Origins of The Yemenite
Hijra®, in Arabicus Felix Luminosus Britannicus. Essays in honour of A.F.L. Beeston
on his eightieth birthday, Reading 1991, 31f. [Nachdruck in ders., Religious and Ethnic
Movements in Medieval Islam, Hampshire 1992], Akwa‘, Higar 2, 954.

' MB 1, 618-20; TZK 277; TZS f. 64b; Madelung, ,Origins®, 32.

12 Vgl. MB 1, 421, E. Griffini, ,I manoscritti sudarabici di Milano: catalogo della
prima collezione (125 codici, 315 numeri)“, Rivista degli Studi Orientali 2 (1908-9), 155.
Der kurzen Biographie in GALS 1, 700 zufolge stammte Rassas aus dem dgyptischen
Aswan. Dieser Fehler resultierte vermutlich aus dem verkiirzten Abdruck von Ibn
Abi r-Rigals (st. 1092/1681) Eintrag zu Rassas in Matla® al-budur wa-magma“ al-
buhir, den Eugenio Griffini im Rahmen seiner Katalogisierung jemenitischer Hand-
schriften in der Sammlung der mailander Biblioteca Ambrosiana anfertigte (Griffini,
,1 manoscritti, 155). Ibn Abi r-Rigal berichtet von einem Disput zwischen Rassas
und Abu I-Hasan Ahmad b. ‘Ali b. Ibrahim b. az-Zubayr al-Gassani al-Aswani al-
Misri (st. 563/1167), genannt al-Qadi r-Rasid, und Brockelmann bezieht die Passage
zu al-Qadi r-Rasid falschlicherweise auf Rassas. Tatsachlich war es al-Qadi r-Rasid
und nicht Rassas, der von den Fatimiden in den Jemen gesandt wurde, den Titel des
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dokumentiert. Geboren wurde er an einem nicht wberlieferten Ort
im Jahre 546/1152."* Bereits in jungen Jahren begann er sein Studium
bei Qadi Ga‘far.** Nach dessen Tod erkannte ihn dessen Anhinger-
schaft als neues Oberhaupt an und er sammelte in Sana‘ zahlreiche
Schiiler um sich, u.a. den spateren Imam al-Mansir bi-llah ‘Abd
Allah b. Hamza (st. 614/1217)." Rassas muss also als Theologe unter
seinen Zeitgenossen eine herausragende intellektuelle Stellung inne-
gehabt haben. Er starb bereits im Alter von 36 Jahren am 28. Sawwal
584/20.12.1188 in Sana‘, wo er neben seinem Lehrer begraben wur-
de.’* Nach ihm gingen aus der Familie noch zahlreiche jemenitische
Gelehrte hervor, unter anderem seinen Sohn Sams ad-Din Ahmad b.
al-Hasan ar-Rassas (st. 621/1224) sowie sein Enkel Ahmad b. Muham-
mad b. al-Hasan b. Muhammad ar-Rassas (st. 656/1258)."

Rassas hat ein umfangreiches Werk hinterlassen, das sich auffillig
intensiv mit den Detailfragen der Theologie (daga’iq al-kalam) im
Bereich der Naturphilosophie befasst.’® Sucht man nach einer Erkla-
rung fir diesen deutlichen Themenschwerpunkt, so ergibt der Blick

qadi l-qudat und des Kalifen annahm und, nach seiner Gefangenschaft, zu Saladin
floh und an der Eroberung Alexandrias teilnahm. Zu Qadi r-Rasid vergleiche des
weiteren Ibn Samura, Tabagat, 167f.; Hayr ad-Din az-Zirikli, al-Alam. Qamiis
taragim li-ashar ar-rigal wa-n-nisa’ mina l-‘arab wa-l-muta‘arribin wa-l-mustasriqin
1, Beirut 71986, 173.

13 TZK 333; Ahmad b. Muhammad a$-Sami, Ta’rih al-Yaman al-fikri fi I-‘asr al-
‘Abbast 3, Beirut 1407/1987, 290; Akwa‘, Higar 2, 959.

' MB 1, 623; 2, 104; TZK 276, 333; TZS f. 653, 66a; AMZ 342; Gundari, Gami", f.
77a; ders, Taragim, 11; Sami, Tarih 3, 290; Akwa", Higar 2, 959; ‘Abd Allah
Muhammad al-Hibsi, Masadir al-fikr al-‘arabi al-islami fi I-Yaman, San‘@’, n.d., 98.

> Muhalli, Hada’iq 2, 2568, s. auch Ibn Fand, Ma’atir al-abrar, 803f.; MB 2,
104f.; TZK 333, 336, 597; TZS f. 67a; Qasimi, Gawahir, 34; Gundari, Gami‘ f.77a;
ders., Taragim, 11; AMZ 342; Sami, Ta’rih 3, 290; Akwa®, Higar 2, 959; Madelung, al-
Qasim, 216.

18 MB 2, 107; TZK 336; TZS 66b; Qasimi, Gawahir, 34; AMZ 342; Gundari, Gami<,
f. 69a, f. 77a; ders. Taragim, 11; Sami, Ta’rih 3, 290; Akwa, Higar 2, 959; Hibsi, Masa-
dir, 98. Beide Graber existieren noch heute.

7 Zu seinem Sohn vgl. MB 1, 292f,; TZK 109, Nr. 37; TZS f. 70b; HMWM Nr. 363;
AMZ 91-3, Nr. 62. Zu seinem Enkel vgl. MB 1, 420-32; TZK 196-8, Nr. 91.; TZS f.
79aff; HMWM Nr. 374; AMZ 164f., Nr. 151.

'® Zum Werk von Rassis und seiner handschriftlichen Uberlieferung vgl.
HMWM Nr. 356:4; AMZ 342-5, Nr. 331; GAL 1, 403 (508f.); GALS 1, 700; Hibsi,
Masadir, o8f.; Ahmad al-Husayni, Mu’allafat az-Zaydiyya 1-3, Qum 1413/[1993];
Sami, Ta’rih 3, 290, 310; Akwa’, Higar 2, 959f., Jan Thiele, ,Propagating Mu‘tazilism
in the VIth/XIIth Century Zaydiyya: The Role of al-Hasan al-Rassas®, Arabica 57
(2010), 546-54; 58 (2011), 165 [Errata].
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auf den zeitgendssischen intellektuellen Kontext im Jemen eine plau-
sible Antwort. Zwischen den beiden wichtigsten theologischen Stro-
mungen, den Mutarrifiten und ihren bahSamitisch geprégten Anta-
gonisten, bestanden die grofiten inhaltlichen Differenzen im Bereich
der Kosmologie.” Es liegt daher nahe, Rassas als einen der zentralen
Akteure zu sehen, die mit der Formulierung eines koharenten theo-
logischen Gegenmodells danach strebten, die Mutarrifiyya intellek-
tuell zu stellen.?® Daneben trat im Jemen des 6./12. Jahrhunderts eine
weitere theologische Schule auf, die sich ein Jahrhundert zuvor
durch ihre Ablehnung zentraler Positionen von der Bahsamiyya
abgegrenzt hatte: Erstmals lasst sich zu jener Zeit die Rezeption der
Schule Abu I-Husayn al-Basris (st. 436/1044) im Jemen nachweisen,
dessen Lehren aller Wahrscheinlichkeit nach durch die Schriften
Rukn ad-Din Ibn al-Malahimis (st. 536/1141) bekannt wurden.** Einer
der éltesten Belege fiir diese Rezeption ist die von Rassas verfasste
Widerlegung einer Textpassage aus Ibn al-Malahimis Tuhfat al-mu-
takallimin fi r-radd ‘ala l-falasifa. Die Edition dieser Schrift ist der
bislang einzige im Druck vorliegende Text von Rassas.”

Die vorliegende Arbeit widmet sich der Untersuchung einer Ab-
handlung von Rassas mit dem Titel Kitab al-Mu’attirat wa-miftah al-
muskilat”® Hierin entwickelt der Autor eine systematische Theorie
zur Kausalitdt - einem bislang noch wenig analysierten Aspekt

1 Vgl. Madelung, ,Mutarrifi Manuscript®, 77f.

%® Folgerichtig wird Rassas in einer anonymen anti-mutarrifitischen Polemik
unter anderen Gelehrten (neben beispielsweise Qadi Ga‘far) genannt, die ihr Wirken
der Widerlegung der mutarrifitischen Lehre gewidmet haben; vgl. Hs. SBB Glaser
111, f. 203b.

! Zu Abu 1-Husayn al-Basti vgl. Wilferd Madelungs Artikel ,Aba I-Husayn al-
Basri®, in EI® (Brill Online) und Daniel Gimarets Artikel ,Abu’l-Hosayn al-Basri, in
Enlr 1, 322—4. Von Abu 1-Husayn al-Basris theologischen Schriften ist lediglich das
K. Tasaffuh al-adilla fragmentarisch aus kardischen Quellen tberliefert; vgl. Abu I-
Husayn al-Basri, Tasaffuh al-adilla. The Extant Parts Introduced and Edited by
Wilferd Madelung and Sabine Schmidtke, Wiesbaden 2006.

22 Vgl. Hassan Ansari, ,Al-Barahin al-zahira al-jaliyya ‘ala anna l-wujud za’id
‘ala l-mahiyya by Husam al-Din Aba Muhammad al-Hasan b. Muhammad al-
Rassas®, in A Common Rationality. Mu‘tazilism in Islam and Judaism, hg. Camilla
Adang, Sabine Schmidtke & David Sklare, Wiirzburg 2007, 337-48.

3 Es handelt sich hierbei um die ersten Ergebnisse eines grofler angelegten Pro-
jekts. Eine umfassende Studie zu Rassas’ theologischem Werk ist momentan in
Vorbereitung. Seine Schriften werden derzeit in Zusammenarbeit mit Sabine
Schmidtke ediert.
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mu‘tazilitischer Naturphilosophie.?* Der Text ist ein hervorragendes
Zeugnis fiir die Rezeption und Weiterentwicklung mu‘tazilitischer
bzw. spezifisch bahsamitischer Theorien und Konzepte innerhalb der
jemenitisch-zayditischen Theologie des 6./12. Jahrhunderts. Zunéchst
wird die Text- und Uberlieferungsgeschichte des Kitab al-Mu’attirat
anhand der erhaltenen Handschriften sowie seiner Rezeption rekon-
struiert werden. Anschlieffend folgt eine inhaltliche Aufarbeitung
der Schrift, deren arabischer Text abschlieflend in einer kritischen
Edition vorgestellt wird.

** Die auBerst lesenswerte Studie von Dominik Perler & Ulrich Rudolph, Occasi-
onalismus. Theorien der Kausalitdt im arabisch-islamischen und im europdischen
Denken, Gottingen 2000 untersucht in Bezug auf die mu‘tazilitische Theologie ledig-
lich die Theorien vorscholastischer Denker bis Aba ‘Ali al-Gubba’1 (st. 303/915-6).
Aufgrund der spezifischen Fragestellung der Studie klammert sie spétere Entwick-
lungen in der BahSamiyya naturgemifl aus, da diese keine uneingeschrankt
occasionalistische Theorie vertrat.
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TEXT- UND REZEPTIONSGESCHICHTE

Innerhalb der wichtigen zayditischen bio-bibliographischen Werke
wird das Kitab al-Mu’attirat wa-miftah al-muskilat lediglich in Yahya
b. al-Husayn b. al-Qasims (st. 1100/1688-9) al-Mustatab fi taragim
rigal az-Zaydiyya al-atyab (auch bekannt unter dem Titel Tabaqgat
az-Zaydiyya as-sugra) unter den Schriften von Rassas aufgezahlt.’
Demgegeniiber nennen weder Tabaqat az-Zaydiyya al-kubra noch
Matla“ al-budur diesen Titel.”? Rassas verweist aber selbst mehrfach
in seinem Werk Kayfiyyat kasf al-ahkam auf sein Kitab al-Mu’attirat,
sodass es als endgiiltig gesichert gelten kann, dass er tatsichlich der
Autor des Textes ist.®> Es lasst sich zudem hinsichtlich der relativen
Chronologie von Rassas’” Schriften feststellen, dass er Kayfiyyat kasf
al-ahkam, welches inhaltlich teilweise auf dem Kitab al-Muw’attirat
aufbaut, erst spater verfasst hat.

Mit mindestens 22 erhaltenen Abschriften ist das Kitab al-Mu’at-
tirat die heute bestiiberlieferte Schrift von Rassas.* Die Jingste, Hs.

b TZS £ 66a

> TZK und MB nennen iibereinstimmend lediglich folgende Werke von Rassas:
Munagqadat ahl al-mantiq, al-Fa’iq [fi usul al-figh], at-Tibyan [li-Yaqutat al-iman wa-
wasitat al-burhan], al-Kasif li-dawt I-basa’ir fi itbat al-a‘rad wa-l-gawahir (TZK: al-
Kasif fi itbat al-a‘rad wa-l-gawahir), al-‘Asr al-fawa’id [al-lazima ‘an sigat dalil
wahid], Kitab al-Maqsud fi I-maqsur wa-I-mamdud (TZK: al-Mamdud al-magqsur)
und Gawab al-Qadi r-Rasid al-musamma bi-Taqrib al-ba‘id min masa’il ar-Rasid; vgl.
TZK 335; Ibn Abi r-Rigal, MB 2, 105f. Moderne Uberblickswerke, die einen Eintrag
zu Rassas beinhalten, nennen in den meisten Fillen auch das K. al-Mu’attirat: vgl.
HMWM Nr. 356, 1; AMZ 344; GALS 1, 700, Nr. 6:4; Hibsi, Masadir, 99; Husayni,
Mu’allafat 2, 377, Nr. 2574, 2, 412, Nr. 2678; Zirikli, al-Alam, 2, 214; ‘Umar Rida
Kahhala, Mu‘gam al-mu’allifin. Taragim musannifi al-kutub al-‘Arabiyya 3, Beirut
0J. [Nachdruck der Ausgabe Damaskus 1376-1381/1957-61], 196; Isma‘il Basa al-
Bagdadi, Hadiyyat al-‘arifin asma’ al-mw’allifin wa-atar al-musannifin 1, Istanbul
1951, 279; ders., Idah al-maknin fi d-dayl ‘ala kasf az-zuniin ‘an asma’ al-kutub wa-I-
funiin 2, Teheran *1967/1378, 340. Auch Gundari (st. 1337/1918-9) erwihnt in Gami*
f.77a und Taragim, 11 das K. al-Mu’attirat.

3 Z.B. Hs. Glaser 29, f. 2b, 6b, 9b, 10a etc. Ein gleichnamiges Werk wurde ver-
mutlich falschlicherweise al-Hasan b. Ahmad ar-Rassas zugeschrieben; vgl. HMWM
Nr. 356:1; AMZ 344.

*  Zur handschriftlichen Uberlieferung vgl. HMWM Nir. 356:1 sowie unten Kapi-
tel 2 Abschnitt B.
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Sa‘da Maktabat Al al-Hasimi Nr. 188/2, wurde im Jahre 1062/1652
kopiert.”> Anhand der Datierung der Handschriften lasst sich somit
nachweisen, dass das Kitab al-Mu’attirat mindestens bis in die
zweite Halfte des 11./17. Jahrhunderts, also iiber einen Zeitraum von
finfhundert Jahren rezipiert und tberliefert wurden. Angesichts
dieser groflen Menge erhaltener Textzeugnisse ist anzunehmen, dass
es sich um die meistgelesene Schrift von Rassas handelt.
Nachweislich war die Lektire des Kitab al-Mu’attirat Teil des
Curriculums in der theologischen Ausbildung zayditischer Gelehrter.
So wird in der sira des Imam al-Mahdi li-Din Alldh Ahmad b. al-
Husayn b. al-Qasim (st. 656/1258) berichtet, dass er bei al-Qasim b.
Ahmad as-Sakiri (st. nach 653/1255-6) in Mislit, einem Dorf in der
Region Bant Qays, Rassas’ Text las.® Daneben ist die Rezeption des
Kitab al-Mu’attirat durch ‘Abd Allah b. al-Qasim al-‘Alawi (st. nach
960/1553) belegt, der das Kitab al-Mu’attirat ,und seinen Kommen-
tar® studiert hat.” Des Weiteren vermerkt Yahya b. Gabir in seiner
Abschrift von Rassas’ K. at-Tibyan aus dem Jahr 620/1223, dass er im
Besitz des Kitab al-Mu’attirat sei.* Weit bemerkenswerter ist jedoch,
dass der Text nicht nur unter den bahsamitisch gepragten Zayditen
weite Verbreitung fand, sondern auch nachweislich von mutarrifiti-
schen Gelehrten sehr genau gelesen wurde. Dies belegt eine ano-
nyme mutarrifitische Handschrift, die als Fragment tiberliefert ist
und explizit aus dem Kitab al-Mu’attirat zitiert.” Neben diesem mar-
kierten Zitat ibernimmt der Autor des Textes eine weitere, langere
Passage aus Rassdas’ Text wortlich, ohne dies jedoch kenntlich zu
machen.'® Dabei ist angesichts der Rivalitat zwischen beiden Grup-
pen erstaunlich, dass der mutarrifitische Autor nicht gegen die Posi-
tion von Rassds polemisiert, sondern hier lediglich den Gebrauch

Vgl. S. 55.

Vgl. Hassan Ansari & Sabine Schmidtke, ,The literary-religious tradition
among 7"/13™ century Yemeni Zaydis. The formation of the Imam al-Mahdi li-Din
Allah Ahmad b. al-Husayn b. al-Qasim (d. 656/1258), Journal of Islamic Manuscripts
2i (2011) (im Druck).

7 TZK 626.

®  Vgl. Hs. Ambrosiana ar. E 208, f. 61a.

°  British Library, Or. 4009, f. 1b, das Zitat ist entnommen aus Rassas, Mu’attirat
4:157f.

10 British Library, Or. 4009, f. 8a, entnommen aus Rassas, Mu’attirat 4:137-52.
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gleicher Termini zur Bezeichnung vergleichbarer Konzepte klarend
gegeniiberstellt.*

Die langfristige Bedeutung des Kitab al-Mu’attirat, belegt durch
ihre lang anhaltende handschriftliche Uberlieferung, wird durch
Umfang und Verbreitung der erhaltenen Kommentarliteratur weiter
bestétigt. Im 8./15. Jahrhundert*? verfasste ‘Ali b. Muhammad b.
Ahmad al-Bukuri (st. 882/1478) einen Kommentar zum Kitab al-
Mu’attirat mit dem Titel Misbah az-zulumat fi kasf ma‘ani I-mu’at-
tirat (auch Sarh al-Mw’attirat).”> Der Kommentar ist in mindestens 18
Abschriften tberliefert, eine ebenfalls beachtliche Anzahl, die auf
eine weite Verbreitung schliefen lasst. Alle eingesehenen Ab-
schriften des Textes enthalten in den Marginalien Superkommentare,
die sich historisch unterschiedlich weit zuriickverfolgen lassen und
in vermutlich vier Textgruppen zu unterteilen sind.** Die &ltesten
dieser Superkommentare tauchen bereits zu Lebzeiten von Bukuri
auf und finden sich zumeist in allen Abschriften.” Moglich wiére,
dass es sich hierbei um Bukuris eigene Erlduterungen handelt: So
findet sich in der Abschrift British Library, Or. 6266/3 am Ende einer
solchen Glosse der Vermerk ,von der Hand des Verfassers® (min hatt

" Inhaltlich wird auf die Zitate jeweils auf S. 116 und 117 eingegangen.

2 Der terminus ante quem fiir den Kommentar ist das Jahr 863/1459, in dem
noch zu Lebzeiten des Autors die élteste tiberlieferte Abschrift des Textes (IZBACF
CD Nr. 249:5) abgeschlossen wurde.

®> In mehreren Katalogen findet sich die Angabe, dass Rassas einen Autokom-
mentar verfasst habe. Da sich aber alle bisher eingesehenen vermeintlichen
Autokommentare als die Schrift Bukuris erwiesen haben, ist mit grofler Sicherheit
anzunehmen, dass es sich auch bei San‘a’, MGK(S), Nr. 624 (Ahmad ‘Abd ar-Razzaq
ar-Ruqayhi, ‘Abd Allah Muhammad al-Hibsi & ‘Ali Wahhab al-Anisi, Fihrist
mahtitat Maktabat al-Gami® al-Kabir San‘@’, San‘d’ 1984/1404, 667), MGK(S),
Magami‘ Nr. 65 (Ruqayhi, Fihrist, 667) und Maktabat Al al-Hagimi, Magmi‘ Nr. 185
(AMZ 343, nicht in ‘Abd as-Salam b. ‘Abbas al-Wagih, Masadir at-turat fi I-maktabat
al-hassa fi I-Yaman 1-2, San‘@’ 1422/2002) um Bukuris Werk handelt; vgl. auch
HMWM Nr. 356:1 und 2, 437:2. Zu “Ali b. Muhammad al-Bukuri s. MB 3, 330—4, Nr.
935; Gundari, Gami© f. 114b; HMWM Nr. 440; AMZ 700f., Nr. 760.

' Folgende Handschriften von Bukuris Mu’attirat-Kommentar wurden eingese-
hen: Dahyan, Maktabat Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadi, Nr. 51 = IZBACF CD
Nr. 249:5, S. 236-283; Ambrosiana ar. D 552, f. 85-108; San‘a’, MGK(S) 624, f. 176-
243a; British Library, Or. 6266, f. 98a—129a; Ambrosiana ar. A 84, f. 135b—164b; San‘@’,
Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi, Nr. 25:3 = IZBACF CD Nr 277:3, S.
155—250; IZBACF CD Nr. 415:5; f. 1a—40b; Leiden UB, Or. 6355/1V, f. 144a—169b.

> Der terminus ante quem fiir diesen Superkommentar ergibt sich — wie auch
schon fir Misbah az-zulumat — aus der Abschrift aus dem Jahr 863/1459 in IZBACF
CD Nr. 249:5, S. 236-283.
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al-musannif)* und in der Handschrift Leiden UB, Or. 6355/4 enden
manche Superkommentare mit sogenannten minhiyyat, d.h. Siglen,
die diese Anmerkung auf den Autor des glossierten Text zuriickfith-
ren.’” Eine weitere Gruppe von Marginalien lasst sich bis 885/1480
zuriickverfolgen.*® Der terminus ante quem der beiden verbleibenden
Textgruppen ist einerseits das Jahr 1043/1634 sowie andererseits nur
wenig spater das Jahr 1045/1635."” Moglicherweise ist der Autor von
einer der beiden letztgenannten Glossengruppen identifizierbar:
Ahmad b. Salih b. Yahya al-‘Ansi (st. 1069/1658) soll einen Kommen-
tar zum Kitab al-Mu’attirat verfasst haben (der aber folglich ein
Superkommentar sein miisste).*® Weiterhin finden sich am Rand der
Abschrift British Library, Or. 6266/2 umfangreiche Glossen, von
denen sich einzelne auch am Rand von Bukuris Kommentar in der-
selben Handschrift sowie in den Hss. Mailand, Ambrosiana ar. A 84/6
und Leiden UB, Or. 6355/4 befinden. Dartiber hinaus enthélt derselbe
Kodex eine einseitige Glosse zu Bukuris Mu’attirat-Kommentar.*!
Nicht nachweisbar - jedoch auch nicht véllig auszuschlieflen —
ist, dass ‘Abd Allah b. ‘Ali al-Wazirs (st. 1144/1732) Fa’ida fi hasr al-
mu’attirat bzw. Fa’ida fi tawgih ila l-mu’attirat zum Korpus der
Mu’attirat-Kommentarliteratur zu zéhlen ist.?* Ein expliziter Verweis

16 British Library, Or. 6266/3, f. 100a.

7 Zu minhiyyat vgl. Gacek, ,Taxonomy of scribal errors and corrections in Ara-
bic manuscripts®, in Theoretical Approaches to the Transmision and Edition of Oriental
Manuscripts. Proceedings of a symposium held in Istanbul March 28-30, 2001,
Wiirzburg 2007, 230. Ohne weitere Quellen zu nennen schreibt AMZ 344 Bukuri
neben Misbah az-zulumat einen zweiten Kommentar zu, um den es sich hier mogli-
cherweise handeln konnte.

8 7u finden in den Handschriften Ambrosiana ar. D 552/7, IZBACF CD Nr.
277:3 und British Library, Or. 6266/3.

' Die beiden Textgruppen finden sich einerseits in den Abschriften British Li-
brary, Or. 6266/3, IZABACF CD Nr. 277:3, Leiden UB, Or. 6355/4 sowie unvollstindig
auch in San‘@’, MGK(S) 624 und andererseits in British Library, Or. 6266/3 und
Ambrosiana ar. A 84/6. Die letztgenannte maildnder Abschrift wurde zwar bereits
um das Jahr 878/1473 kopiert, jedoch scheinen die Randglossen erst 1047-8/1638 hin-
zugefiigt worden zu sein, wie aus einem Vermerk auf f. 135a hervorgeht (s.u. S. 50).

%0 Vgl. AMZ 122; HMWM 356:1.

1 British Library, Or. 6266 f. 97.

2 Der Text ist erhalten in den Hss. San‘a’, Maktabat Muhammad b. Muhammad
al-Kibsi Nr. 33, f. 36a (vgl. Wagih, Masadir 1:212; in digitaler Form zu finden auf
IZBACF CD Nr. 279:2 und IZBACF CD Nr. 353:5) und IZBACF CD Nr. 376:3, {. 5b.
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Abb. 1: Hs. San‘@’, al-Gami‘ al-Kabir, Maktabat al-Awqaf Nr. 624, f. 180b. Bukuris
Misbah az-zulumat mit Randglosse (© mit freundlicher Genehmigung des Awqaf-
Ministeriums, San‘a’)
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Abb. 2: Hs. San‘@’, Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi, Nr. 25:3, S. 162.
Bukuris Misbah az-zulumat unten rechts mit identischer Glosse wie in Abb. 1
(© mit freundlicher Genehmigung der IZBACF)
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Abb. 3: Hs. von Bukuris Misbah az-zulumat mit Randglosse aus einer privaten
Bibliothek im Jemen, IZBACF CD Nr. 415:5, f. 6b (© mit freundlicher
Genehmigung der IZBACF)
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Abb. 4: Hs. San‘@’, Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi, Nr. 25:3, S. 171.
Bukuris Misbah az-zulumat oben links mit identischer Glosse wie in Abb. 3
(© mit freundlicher Genehmigung der IZBACF)
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Abb. 5: Hs. San‘a’, Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi Nr. 33, f. 36a. ‘Abd
Allah b. ‘Ali al-Wazirs Fa’ida fi hasr al-mu’attirat (© mit freundlicher
Genehmigung der IZBACF)
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auf Rassas’ Text fehlt und inhaltlich bestehen nur teilweise starke
Ubereinstimmungen neben entscheidenden Differenzen.”

A. HINWEISE ZUM PROZESS DER TEXTTRADIERUNG

Die Untersuchung des Uberlieferungsprozesses des Kitab al-Mu’at-
tirat ist in mehrerlei Hinsicht von Interesse. Zum einen kénnen auf
diese Weise Erkenntnisse iiber die Rezeption des Textes gewonnen
werden. Zum anderen sind bestimmte Annahmen iber die Praxis
handschriftlicher Tradierung die Grundlage jeder methodischen
Uberlegung zur Textedierung.?* Dabei ist jedes editorische Verfahren
zu einem wesentlichen Teil von der erhaltenen Uberlieferung eines
Textes abhangig. Beispielsweise hdangt die Moglichkeit zur Erstellung
eines Stemmas als ein Mittel zur Textrekonstruktion sowohl von der
Menge der erhaltenen Textzeugnisse als auch vom Umgang der
mittelalterlichen Kopisten mit Texten ab.”” Inwieweit fiithlte sich der

3 Zum Inhalt vgl. S. 83.

% Auch die fiir die Editionsphilologie prigende, von Carl Lachmann (st. 1851)
entwickelte Technik beruht auf bestimmten Annahmen zur handschriftlichen Text-
iiberlieferung: Sie geht von einer vertikalen Tradierung von Texten aus, die auf eine
schriftliche Textvorlage zuriickgeht; der Kopist einer Tochterhandschrift innerhalb
der Uberlieferung ist bemiiht, den Text seiner Vorlage moglichst genau zu reprodu-
zieren. Wihrend dieses Prozesses, so die Theorie, entstehen beim Abschreiben und
durch Fehlinterpretationen beim Lesen Fehler, die sich im Verlauf der Texttradie-
rung akkumulieren und die handschriftlich tberlieferten Textzeugnisse immer
weiter vom Ursprungstext des Autors entfremden. Aufgabe der Textkritik ist es
nach Lachmann, tiber ein festgelegtes Verfahren (recensio aufgrund von gemeinsa-
men und trennenden Fehlern, sogenannten errores coniunctivi und errores separativi;
Einteilung der Handschriften in Gruppen; Erstellung eines Stemmas; Rekonstruk-
tion des Archetypen; emendatio) die im Laufe der Textiberlieferungen entstandenen
Verderbnisse zu identifizieren und zu beseitigen, um so den Ursprungstext zu rekon-
struieren. In der jiingeren Medidvistik ist diese Methode zunehmend in die Kritik
geraten, insbesondere wurde beméngelt, dass die Lachmannsche Methode mit einem
anachronistischen, erst im 19. Jahrhundert geprégten Autoren- und Werkverstindnis
arbeite und so die spezifischen Bedingungen der mittelalterlichen Handschriftenkul-
tur verkenne. In Verbindung mit den sowohl durch Miindlichkeit als auch durch
Schriftlichkeit geprégten Entstehungsbedingungen der Handschriften sei so aber die
Uberlieferungskonstellation einer vertikalen Tradierung, auf der die traditionelle
Editionsmethodik beruht, gar nicht oder nur in den seltensten Fillen gegeben. Einen
Uberblick iiber die Kritik der jiingeren Mediévistik an der Lachmannschen Methode
gibt Karl Stackmann, ,Neue Philologie?”, in Modernes Mittelalter. Neue Bilder einer
populdren Epoche, hg. Joachim Heinzele, Frankfurt/Leipzig 1994, 398—427.

%5 Zur Problematik der Erstellung eines Stemmas fiir arabischsprachige Hand-
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Schreiber seiner Vorlage verpflichtet? War er bestrebt, diese mog-
lichst getreu wiederzugeben, oder war er selbst kritischer Leser und
veranderte und korrigierte bewusst, vielleicht auch durch den Ver-
gleich mit anderen Abschriften? Es sind also mogliche Faktoren zu
bedenken, unter denen eine vertikale Texttradierung, Voraussetzung
fiir stemmatische Uberlegungen, nicht mehr gegeben ist. Dariiber
hinaus ist die Frage nach dem Verhiltnis von Mindlichkeit und
Schriftlichkeit zu stellen: Wurde ein Text diktiert, existierte nie eine
schriftliche Vorlage des Autortextes, die sich rekonstruieren lief3e.

Wichtige Quellen, aus denen sich Erkenntnisse zu den Uberliefe-
rungsbedingungen der erhaltenen Handschriften ziehen lassen, sind
Vermerke des Kopisten oder von Lesern der Abschriften. Durch ein
Kollationsvermerk ist belegt, dass Rassas das Kitab al-Mu’attirat
eigenhandig niederschrieb. Der in dem Vermerk genannte Auto-
graph muss mindestens bis zum Anfang des 10./16. Jahrhunderts
erhalten gewesen sein.”® Das recht einheitliche Bild der einzelnen
Textfassungen und die sehr punktuellen Varianten bestatigen, dass
Rassas seine Schrift nicht diktierte. Uber die Umstinde des weiteren
Uberlieferungsprozesses geben Kolophone, die sich in den meisten
der eingesehenen Abschriften des Kitab al-Muw’attirat finden, mehr
oder minder detailliert Auskunft. Ihnen zufolge spielte die miindliche
Weitergabe — etwa in Form des Diktatkollegs — bei der Textverviel-
faltigung keine Rolle. Horerzertifikate (igazat as-sama‘) finden sich
gar nicht und Lesevermerke nur vereinzelt.”” Die Handschriften des
Kitab al-Mu’attirat entstanden aller Wahrscheinlichkeit nach als
Kopien von schriftlichen Vorlagen.

Anhand der Textvarianten ist es moglich, mehrere Handschriften-
gruppen zu bilden.”® Drei der eingesehenen Manuskripte legen darii-
ber hinaus nahe, dass sie Kontaminationen mehrerer Vorlagen dar-
stellen. Voraussetzung dafiir wire, dass Kopisten beim Abschreiben
mehr als eine Handschrift fir die Erstellung ihrer Kopie heranzie-
hen. Dass dies géngige Praxis war, ldsst sich anhand von Kollations-
vermerken belegen. Vier der untersuchten Mu’attirat-Manuskripte

schriften vgl. Jan Just Witkam, ,Establishing the stemma: fact or fiction?"
Manuscripts in the Middle East 3 (1988), 88—101.

%6 S u.8S. 27.

?” Vgl. im Einzelnen Kapitel 2 Abschnitt B.

%% Die folgende Beschreibung der Handschriften (Kapitel 2 Abschnitt B) ordnet
die Abschriften nach ihren Fassungen.
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enthalten am Ende der Abschrift einen solchen Vermerk (MGK(S) Nr.
688, IZBACF CD Nr. 249:5, MGK(G) Magmii‘ Nr. 3255 und SBB Glaser
194), in den Abschriften Ambrosiana ar. F 122 und IZBACF CD 249:5
und MGK(G) Magmiu“ Nr. 3255 finden sich Siglen, die ebenfalls auf
eine nachtrégliche Kollationierung mit einer anderen Abschrift als
der Vorlage zur Erstellung der Kopie schlieffen lassen (vgl. S. 28, 29,
33) und in der Londoner Abschrift (British Library, Or. 6266) gibt es
konkrete Hinweise darauf, dass der Kopist von zwei Vorlagen gleich-
zeitig kopierte (vgl. S. 42).” Es wurden aber nicht nur mehrere Ab-
schriften des Kitab al-Mu’attirat miteinander verglichen, sondern
auch mit Bukuris Kommentar Misbah az-zulumat parallel gelesen.
Dies belegen Randglossen in den Abschriften SBB Glaser 194 (f. 5a),
Ambrosiana ar. F 122 (f. 31b) und British Library Or. 6266 (f. 81b, 83b,
87b, 89a und 89b), was angesichts der Tatsache, dass zahlreiche Kodi-
zes sowohl eine Abschrift des Kitab al-Muw’attirat als auch vom
Misbah az-zulumat enthalten, nicht weiter verwunderlich ist.*

Intendierte Veranderungen gegeniiber der Vorlage nahmen Kopis-
ten bei ihrer Abschrift nicht nur durch den kritischen Vergleich
mehrerer Vorlagen vor. Konjekturelle Eingriffe erfolgten ebenso
nach ihrem eigenen Ermessen. Dies belegt eine Marginalie in der
Handschrift Ambrosiana ar. E 341 (f. 3a) zu einer in der Vorlage kor-
rupten Passage. Diese identifiziert der Kopist und vermerkt am Rand
einen Korrekturvorschlag, den er mit azunnuhu... (,ich denke [es
muss heiflen]..) einleitet.** Man muss folglich davon ausgehen, dass
beim Kopieren der Handschriften nicht nur unwillkiirlich abwei-
chende Lesarten und Fehler entstanden, sondern dass Fehler in den
Vorlagen, die als solche von den Kopisten erkannt wurden, wieder
beseitigt wurden.

?? Zur Bedeutung der Kollationspraxis in der arabischen Handschriftenkultur
vgl. Adam Gacek, ,Technical Practices and Recommendations Recorded by Classical
and Post-Classical Arabic Scholars Concerning the Copying and Correction of
Manuscripts®, in Les manuscrits du Moyen-Orient. Essais de codicologie et de paléo-
graphie, hg. F. Déroche, Istanbul/Paris, 1989, 56; ders., ,Taxonomy*, 218f.

%% Insgesamt fiinf Kodizes enthalten sowohl Rassas’ Text als auch Bukuris Kom-
mentar: IZBACF CD Nr. 249:5, Ambrosiana ar. D 552, Ambrosiana ar. F 122, British
Library Or. 6266, Ambrosiana ar. A 84.

31 Vgl. auch Mu’attirat, 4:31-32.
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Abb. 6: Hs. SBB, Glaser 194, f. 5a aus Rassas’ Kitab al-Mu’attirat.
Oben rechts im Bild eine Glosse mit Text aus Bukuris Misbah az-zulumat.
(© mit freundlicher Genehmigung der Staatsbibliothek zu Berlin, Orientabteilung)
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Ein besonderer Fall von Konjektur findet sich zu Beginn des ers-
ten Kapitels. Dort enthalten einzelne Abschriften unterschiedlicher
Fassungen eine kurze Passage, die andere Handschriften derselben
Fassung nicht enthalten.*” Den entscheidenden Hinweis auf die
Frage, wie diese Varianz zu erkléren ist, gibt Bukuris Kommentar zu
der Passage:

, —

Chao A Comg O 5\,;.;»-,» g
u'a\)&g{) J:«\AK%,;{ YL 0% Comsy Ay o <ol E» dgid
223 S5 LA gl allayy fle Gl om0y b M ocd 91 50
axal 2 Comglly» :33@ 5550 8 B0l eVl L des
Aol M\ Sl 7% «laady dy L« Jul & Joxs \"){\J
d@\ Ay 3 s «Ror Ay 40,\,..» LS sl e il 3 sy3
m»acﬁd = K e ;)p (N \{4\&}}@%,: L sl
L) &b ol o0 3 S5 & 1-4 ade ;,i, 052y slreYE L [P oy
QU 51 Y6 el s padl Jle BEE o 31 0l 3 Y I 3 3 S
el @M «4\,.<.> j» dgad Cagmdl Jo oyl 4\A<.> ;\» 055 L -

4 S L) s gl o utly» Ay o)

32 Vgl. Mu’attirat, 2:5-6; die Passage ist in den Handschriften Fondazione Cae-
tani 318, SBB Glaser Nr. 194, Ambrosiana ar. F 122 und IZBACF CD Nr. 249:5 sowie
als eine iiber der Zeile eingefiigte Korrektur in MGK(S) Nr. 649 enthalten.

3 Al-Hakim al-Gisumi; das folgende Zitat stammt aus seinem Kitab al-Uyiin fi
r-radd ‘ala ahl al-bida‘, Hs. Ambrosiana ar. B 66, f. 167a.

3% <Ali b. Muhammad b. Ahmad al-Bukuri, Misbah az-zulumat fi kasf ma‘ani al-
Mu’attirat, Hs. Leiden UB, Or. 6355/4, f. 147a (soweit nicht anders vermerkt wird im
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[Zu] seinen Worten: ,Sie ist definiert als jede Essenz, die bei etwas
anderem ein Attribut notwendig macht.

Seine Worte ,jede Essenz” sind leicht verstandlich; seine Worte ,die
etwas notwendig macht“ schlieen aus, was nicht notwendigerweise
wirkt, wie den Handelnden und die wahrnehmbaren Akzidenzien,
denn die sind bei uns keine €illa, wahrend einige behaupten, sie sei
eine ‘lla;>® dies wird [aber] dadurch entkriftet, dass die illa notwen-
digerweise ein Attribut bei etwas anderem notwendig verursacht,
wahrend die wahrnehmbaren Akzidenzien gar nichts bewirken. Al-
Hakim [al-Gisumi] sagt: ,Der [Terminus] notwendig verursachend (al-
mugib) wird unterschiedlich verwendet und meistens wird er auf ilal
angewendet.” Seine Worte ,bei etwas anderem® schlieSen die durch
den muqtadi spezifizierten Essenzen aus, denn diese bewirken - wie
im Folgenden noch gezeigt wird - in Wirklichkeit den mugtada. Sein
Wort ,Eigenschaft” schlieit die akwan sowie alles andere ein, was ein
Attribut oder eine Eigenschaft notwendig macht, wie bereits gesagt
wurde. Es entsteht jedoch ein Widerspruch in den Worten des Sayh,
indem er in seiner Definition das ausschlie3t, was allein eine Eigen-
schaft notwenig macht, wie den Druck etc. und es entsteht auch ein
Widerspruch dadurch, dass er in seiner Definition den sabab ein-
schliefit, denn der bewirkt die Existenz einer Essenz, nicht aber die
Essenz selbst, die im Allgemeinen [bereits] im Zustand der Nichtexis-
tenz eine Realitat besitzt. Daher ist es besser zu dem was [Rassas] sagt
hinzuzufiigen ,oder eine Eigenschaft zusétzlich zur Existenz®, denn die
Worte ,oder eine Eigenschaft losen den ersten Widerspruch auf und
die Worte ,zusitzlich zur Existenz” den zweiten.?®

Der von Bukuri zitierte Text der Mu’attitat entspricht der kiirzeren
Version der fraglichen Passage. Der anschliefflende Kommentar deckt

aber eine Inkonsistenz in Rassas’ Darstellung auf und schligt eine
textliche Ergdnzung vor, um den Widerspruch zu beseitigen. Eben
diese Erganzung findet sich in den oben genannten Abschriften des
Kitab al-Mu’attirat wieder. Dass es sich hier tatsichlich um einen
spateren Zusatz handelt, wird eindeutig durch eine Glosse zur zitier-
ten Textstelle in Bukuris Kommentar in den Abschriften Ambrosiana

ar.

D 552, British Library, Or 6266 und IZBACF CD Nr. 415:5 besta-

tigt.*’

Folgenden aus dieser Handschrift zitiert).

%% Zur Terminologie vgl. Kapitel 4 Abschnitt B.
*¢ Fiir eine inhaltliche Diskussion der Passage vgl. S. 77.
37 Vgl. Ambrosiana ar. D 552, f. 87b, BL, Or 6266, f. 101b und IZBACF CD Nr.

415:5 f. 4b: ,wa-hadihi z-ziyada qad tagadu hasiyatan fi ba‘d nusah al-Mw’attirat”.
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Wihrend im soeben geschilderten Fall die Motive der Uberlieferer
fir Veranderungen am Text tradiert sind, lassen sich die Beweg-
grinde fir eine andere Texterginzung nicht weiter erklaren. Die
fragliche Textpassage findet sich wiederum fassungsiibergreifend in
mehreren Handschriften — auffilligerweise aber nicht in den &lteren
Abschriften — im Anschluss an Mw’attirat 4:304.*® Eine Randbemer-
kung der mit dem Autographen kollationierten Handschrift MGK(G)
Magmu“ Nr. 3255 verrat, dass sich die Passage nicht in der Nieder-
schrift von Rassas findet und dass es sich daher um einen spéteren
Zusatz handeln muss.*” In Bezug auf die Praxis der Textiiberlieferung
belegen diese Beispiele, dass Kopisten ihre Konjekturen nicht nur
vornahmen, um einen von Kopierfehlern bereinigten Text zu erstel-
len, sondern dass auch Eingriffe in den vom Autor iiberlieferten Text
kein Tabu waren.

Also war der Text offen fir Material, das hochstwahrscheinlich
parallel tradiert wurde. Zum Ende des Kitab al-Mu’attirat*® findet
sich eine von Rassas offen gelassene Frage hinsichtlich des Status der
Bedingung innerhalb der mu’attirat.** Dazu wurde eine dem Sohn
des Verfassers Ahmad zugeschriebene Antwort iiberliefert. Fas-
sungsiibergreifend hat in einigen Handschriften diese Passage in den
Text des Kitab al-Mu’attirat Eingang gefunden.”” Aus ihrer Einlei-
tung ist ersichtlich, dass sie urspriinglich nicht Teil von Rassas’ Text
gewesen ist. Dort heifit es: ,Sein Sohn Ahmad b. al-Hasan sagte:
\Was er (=al-Hasan ar-Rassas) als Antwort gab..” (qala waladuhu
Ahmad b. al-Hasan: ma dakarahu mina l-gawab...). Das gleiche Bild
ergibt sich aus Bukuris Misbah, in dem diese Passage in den Kom-
mentarteil integriert ist und folgendermaflen eingeleitet wird: ,Vom
Sohn des Verfassers, Ahmad b. al-Hasan — Gott der Erhabene er-
barme sich seiner — wurde berichtet, dass er sagte: ,Was er’, also sein
Vater, ,als Antwort gab... (wa-qad hukiya ‘an walad al-musannif

*® Den Zusatz enthalten die Handschriften San‘a’, MGK(G) Magmii‘ Nr. 3255,
Fondazione Caetani 318, SBB Glaser Nr. 194, Ambrosiana ar. F 122, Kairo, Dar al-
Kutub M 108 und IZBACF CD Nr. 334:3.

* Vgl. MGK(G) Magmii‘ Nr. 3255, f. 10b: ,,min lafzihi ,igab° ila lafzihi ,al-ibtiyar®
saqit min al-u[mm] allati bi-hatt al-musannif*.

40 Muw’attirat 4:337-9.

41 Vgl. auch S. 133.

“2 Die Passage findet sich in Ambrosiana ar. F 177, IZBACF CD 249:5, Ambro-
siana ar. F 122, Fondazione Caetani Nr. 318, SBB Glaser 194 MGK(S) Nr. 688 und
MGK(S) Nr. 649.
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Ahmad b. al-Hasan rahimahu llah ta‘ala annahu qala: ma dakarahu —
ayy waliduhu — mina l-gawab...).** Drei der Handschriften (IZBACF
CD 249:5, Fondazione Caetani Nr. 318 und SBB Glaser 194) markieren
Anfang und Ende des Einschubs mit Sigeln (c—x ... —i>) als Glosse

(hasiya).**

B. HANDSCHRIFTEN

Die anschlieflende Beschreibung der Handschriften ist nach den
Fassungen geordnet, denen sie mittels ihrer Varianten zugeordnet
wurden. Soweit dies moglich war, wurden die Beschreibungen aus
den Katalogen um weitere Details erganzt. Handschriften, die fiir die
Edition herangezogen wurden, sind mit * gekennzeichnet und ihr
Sigel in der Edition in Klammern angegeben.

1. Fassung A

1.1. *Ambrosiana ar. F 177/11 (1)

Katalogeintrag: Oscar Lofgren & Renato Traini, Catalogue of the
Arabic manuscripts in the Biblioteca Ambrosiana IV:288, Nr. 1472/11L.*°
Der Kodex der Sammelhandschrift, der die Abschrift enthalt, war
von starkem Wurmfraf3 befallen und wurde restauriert, der Einband
ist neu. Die erste Seite der Mu’attirat-Abschrift ist als f. 77 innerhalb
der ersten enthaltenen Schrift eingeordnet, die Fortsetzung beginnt
f. 186a und der Text endet f. 191b. Die Seiten der Handschrift haben
eine Grof3e von 22,5x19,5 cm und sind auf einem Textfeld von 17x14,5
cm tiiber 23 Zeilen beschrieben. Der nash der Handschrift ist regel-
mafig und sorgfiltig, teilweise punktiert und vokalisiert und gut
lesbar. Kapiteliiberschriften und einzelne Stichworte, die den Text
des Kitab al-Mu’attirat gliedern, sind durch rote Tinte vom Textkor-
per abgesetzt. Titel und Autor befinden sich auf f. 77a:

43 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 169a.

** Zu den gebriuchlichen Sigeln in arabischen Handschriften vgl. Gacek ,Taxo-
nomy*, 217-35; ders., ,Technical Practices®, 51-60.

* Band IV des Mailander Kataloges ist noch nicht veréffentlicht, es existiert le-
diglich ein daktylographischer Entwurf mit der Signatur K 150 suss. Angaben zu
Signatur, Katalognummer und -seitenzahl sind HMWM Nr. 356:1 entnommen.
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Der Text beginnt mit der basmalah auf f. 77b. Er enthélt die Anmer-
kung, die Rassas’ Sohn Ahmad zugeschrieben wird. Die Abschrift hat
keinen Kolophon, lasst sich aber anndhernd durch die vorangehende
Schrift der Sammelhandschrift datieren, die vom gleichen Kopisten
im Sawwal 644/1247 abgeschlossen wurde. () ist somit die alteste der
datierbaren Abschriften des Kitab al-Muw’attirat.

1.2. *Ambrosiana ar. E 460/IV (»)

Katalogeintrag: Lofgren & Traini, Catalogue I1I:190, Nr. 1290/IV.*¢ Die
Abschrift befindet sich in einer Sammelhandschrift. Der Kodex ist in
einen rotbraunen, leicht wurmstichigen Einband gebunden, dessen
lisan abgerissen ist. Das Kitab al-Mu’attirat befindet sich auf f. 126a—
138a, wobei sich zwischen f. 133 und f. 134 ein ungezahltes Folio
befindet. Die Seiten haben eine Grofle von 17,5x13 ¢m und sind auf
einem Textfeld von 14,5x10 cm Uber 15-18 Zeilen in brauner Tinte
beschrieben, Uberschriften und einzelne Stichwérter in roter Tinte.
Das Ende von Sinnabschnitten wird haufig durch ein oder mehrere &
(teilweise auch gefiillt) gekennzeichnet. Der gut lesbare, aber nicht
mit grofler Sorgfalt geschriebene nash ist teilweise punktiert und
vereinzelt auch vokalisiert. Titel und Autor finden sich auf f. 126a
oben:

Sl oSl
o /] M;lgg\&w;\d Doty il Ry )l
VPN

S Dort findet sich eine kurze physische Beschreibung der Handschrift; die fol-
genden Angaben geben weitere, detailliertere Informationen.
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Der Text beginnt mit der basmalah auf f. 126b oben und endet f. 138a
unten mit dem Kolophon:

Weder im Kitab al-Muw’attirat noch in den anderen Schriften des
Kodex, die vom gleichen Kopisten geschrieben wurden, findet sich
eine Angabe zum Namen des Schreibers oder zum Zeitpunkt der
Abschrift. Wie es scheint wurde die Handschrift jedoch noch im 6./
12. Jahrhundert angefertigt, wie ein isnad zur Uberlieferung von ‘Ali
b. Isa ar-Rummanis Nukat al-i‘§az auf f. 1b nahelegt. Die letzte na-
mentlich genannte Person in der Uberlieferungskette ist Abu 1-‘Ab-
bas Ahmad b. Yahya b. Ahmad b. Zayd Ibn Naqa, gefolgt von der
Eulogie adama llah tawfigahu. Demnach miisste der Text noch vor
dessen Tod im Jahre 559/1163—4 kopiert worden sein.*” Zu diesem
Zeitpunkt war Rassas jedoch erst 13 Jahre alt und diirfte in diesem
jungen Alter kaum die im Kodex enthaltenen Texte (neben dem
Kitab al-Mu’attirat noch K. al-Kasif li-I-basa’ir ‘an itbat al-gawahir,
Mubhtasar fi itbat al-a‘rad und al-‘Asr al-fawa’id al-lazima ‘an sigat
dalil wahid) verfasst haben. Die einzige plausible Erklarung wire,
dass der Kopist nach Abschluss von Rummanis Nukat al-i‘§az erst
nach langerer Pause den Kodex voll schrieb. Relativ sicher diirfte
dagegen sein, dass die Kopie des Kitab al-Mu’attirat noch zu Rassas’
Lebzeiten angefertigt wurde, wie die Eulogie tawalla llah tawfiqahu
(s.0.) verrat.

Die Abschrift des Kitab al-Mu’attirat ist von sehr guter Qualitat
und enthilt nur wenige Fehler. Auffillig ist, dass die gesamte fatiha
fehlt und der Text nach der hamdalah direkt mit dem ersten Kapitel
al-Kalam fi I-mw’attirat wa-ma yagri magraha... beginnt.

*” Zu Tbn Naqa vgl. Aga Buzurg at-Tihrani, Tabaqat alam as-Si‘a 3, hg. ‘Ali
Naqi Munzawi, Beirut 1972/1392, 16; Bagdadi, Hadiyya 1, 86; Kahhala, Mu‘§am 2, 199.
Zur Datierung der Handschrift vermerken Lofgren und Traini, Catalogue of the Ara-
bic manuscripts in the Biblioteca Ambrosiana, loc. cit. in ihrer Beschreibung lediglich
,old, good manuscript®.
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2. Fassung B

2.1. *San‘@’, Maktabat al-Gami‘ al-Kabir (G) Magmi‘ Nr. 3255 (f)
Katalogeintrag ‘Isawi, Fihris 1:395f.** Davon Mikrofilm Nr. 244 in
San‘@’, Dar al-Mahtatat, Katalog Masriqi & Qadi, Tawus, 471f.*° Die
Abschrift findet sich auf f. 1-11 einer Sammelhandschrift. Die Grof3e
der Blétter betrdgt 27x20,5 cm. Das Papier ist in sorgfiltigem, un-
punktiertem nash-Duktus iiber 20 Zeilen beschrieben. Uberschriften
und textgliedernde Stichworte sind in gréferer Schrift und evtl. mit
roter Tinte geschrieben. Titel und Autor finden sich auf f. 1a:

u)’(—»f\ Ct.uj O\)';;fl\ uL:{
S oy /ool ot 831 gt Jeldh 1) 131 ) il

i Ky g [ ade i\ kem, polo Il udl ey e pally Ll oy

Darunter:

Ty pi diy aut b o sally [/ JU¥ly audl Ly & skl

Der Text beginnt mit der basmalah f. 1b und endet f. 11b. Dem ab-
schliefenden Kolophon zufolge wurde die Abschrift am Mittwoch, 1.
Rabi‘ II 907/14.10.1501 beendet:

wm.l »\}Y\Gjﬂ-jdj\ "\%QY\P:ZS u\jﬁ\ut{jbuﬂt\)ﬂ\d{

AN nxw}@#

Rechts neben dem Kolophon findet sich dariiber hinaus ein Vermerk,
demzufolge die Abschrift mit Rassas’ Autographen kollationiert
wurde:

*% Die Abschrift wird nicht als separater Titel aufgenommen, sondern am Ende
des Eintrags des im Kodex folgenden Textes, Rassas’ Mas’ala fi kayfiyyat wugud al-
a‘rad, genannt.

*° Die Abschrift liegt mir als Kopie dieses Mikrofilms vor, auf deren Grundlage
die Handschrift beschrieben wurde.
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Es handelt sich um eine Kopie von sehr guter Qualitat. Wertvolle
textkritische Hinweise ergeben sich aus Emendationen von Lesarten
der Handschriftengruppe B im Zuge der Kollation mit dem Autogra-
phen. Dariiber hinaus finden sich im Text Siglen (= fiir nusha uhra),
die sowohl im Text als auch am Rand abweichende Lesarten markie-
ren.”® Ebenfalls mit dem Sigel (=) markiert ist die am Rand von f. 11a
notierte, Ahmad ar-Rassas zugeschriebene Passage.

2.2. “Ambrosiana ar. F 122 (3)

Katalogeintrag: Lofgren & Traini, Catalogue IV:273, Nr. 1417/I1IL.°* Die
Abschrift befindet sich in einer Sammelhandschrift. Der Kodex ist
ohne Einband und die Lagen werden durch eine Kordelbindung
zusammengehalten. Im Papier finden sich vereinzelte Locher von
Wurmfraf}, die Seitengrofie betragt 20,5x13 cm. Die Abschrift des
Kitab al-Mu’attirat erstreckt sich uber f. 26b—33b und ist auf einem
Textfeld von 18x10 cm mit 24-25 Zeilen pro Seite beschrieben. Der
nash der Handschrift ist klein, aber sorgfaltig, weitgehend punktiert
und in schwarzer Tinte geschrieben, Uberschriften und einzelne
Stichworte der Kapitel sind zusatzlich mit roter Tinte nachgezogen.

Titel und Autor finden sich auf f. 26b:

IS ey sl ST
0l Rl 1ol ) 2l 1ol ™ ) o (LY b

d‘j Q‘Y’T”)L) dom s Do Jaom g a\.«'oj) s 9”") ool )

% Zu diesem Kollationssigel vgl. Adam Gacek, The Arabic Manuscript Tradition.
A Glossary of Technical Terms and Bibliography, Leiden etc. 2001, 140, ders., ,Taxo-
nomy*, 228f.

> Angaben zu Signatur, Katalognummer und -seitenzahl nach HMWM Nr.
356,1.
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Der Text beginnt mit der basmalah f. 27a. Entsprechende Sigel wei-
sen darauf hin, dass die Handschrift nach abgeschlossener Abschrift
der Vorlage mit einer weiteren Handschrift kollationiert wurde.’”> Im
Kolophon f. 33b identifiziert sich der Kopist und Besitzer der Ab-
schrift als “Abd Allah b. ‘Ali b. Yahya b. Darra al-Haymi. Angefertigt
wurde die Kopie in der al-Abhar Moschee in San‘a’ und abgeschlos-
sen in der Morgendimmerung am Montag, 17. Gumada al-tila, 922 H.
(18.6.1516):

o g e gl entl] By Jl ) gy Sladl sl 52 OISUL ¢
s),_J,\d,.M[\;{]L@)ijd;\mwyﬁéss\gﬂm\z
b s a8 U A Sl Lig dy A el 3 ol a3 oyl

g‘.}\sjbd(ﬁédg\}

Im Vergleich mit den anderen Handschriften derselben Fassung
fallen einige Textvarianten auf, die diese Abschrift lediglich mit
Ambrosiana ar. E 341 teilt. Neben dem Text des Kitab al-Mu’attirat
enthalt die Kopie ein paar kurze Glossen, die in erster Linie Erldute-
rungen zur Terminologie enthalten. Dariiber hinaus findet sich als
Randbemerkung die Passage aus Bukuris Kommentar zum Kitab al-
Mu’attirat>® Die Abschrift beinhaltet die Anmerkung, die Rassas’
Sohn Ahmad zugeschrieben wird.

2.3. *Ambrosiana ar. E 341 (%)

Katalogeintrag: Lofgren & Traini, Catalogue III:138, Nr. 1117/IL>*
Fragment einer Sammelhandschrift ohne Einband; Anfang und Ende
des Kitab al-Mu’attirat fehlen; der Text beginnt auf einem isolierten
Folio (f. 2), danach folgt eine Lage von drei Bifolien (f. 3-8) ohne
Bindung. Vereinzelte Locher von Wurmfrafl, Wasserflecken. Die
Seitengrofie betragt 17x11%2 cm und ist auf einem Textfeld von

>2 Es findet sich die Kiirzel (=) fiir nusha ubra.

>3 Dass der Text mit dem K%mmentar parallel gelesen wurde, liegt schon des-
halb nahe, weil sich im selben Kodex eine Abschrift von Bukuris Text findet.

>* Die folgende physische Beschreibung erginzt die Angaben des Katalogs um
weitere Details.
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14%x10 cm mit 21 Zeilen pro Seite beschrieben. Deutlich lesbare
Gebrauchsschrift in weitgehend unpunktiertem nash. Den Text glie-
dernde Textstellen und Stichworte sind in roter Tinte gehalten; die
Textgliederung ist am Rand noch einmal aufgenommen. Die Hand-
schrift enthélt keine Hinweise zur Datierung, zumal der Kolophon
fehlt. Die Qualitit der Abschrift ist gut und teilt in einigen Fillen
allein mit Ambrosiana ar. E 460 die korrekte Lesart.

2.4. *San‘a’, Maktabat al-Gami* al-Kabir (S) Nr. 688 (_7)
Katalogelntrag Ahmad ‘Abd ar-Razzaq ar- Ruqayhl ‘Abd Allah
Muhammad al-Hibsi & “Ali Wahhab al-Anisi, Fihrist mahtitat Mak-
tabat al-Gami‘ al-Kabir San‘a’, 718f.; Fu’ad Sayyid, ,Mahtatat al-
Yaman®, 203; Mikrofilme in: San‘@’, Dar al-Mahtutat, Katalog ‘Abd
at-Tawwab Ahmad ‘Ali al-Masriqi & Muhammad Salih Yahya al-
Qadi, Tawus Yamani (Tawius b. Kaysan al-Hawlani al-Hamadani al-
Yamani). Fihrist-i mikriafilma-i magmii‘a-i Dar al-Mahtutat-i San‘@’,
471; Kairo, Dar al-Kutub, Mf. 144, Katalog Qa’ima bi-l-mahtutat al-
‘arabiyya al-musawwara bi-l-mikrifilm min al-Gumhiriyya al-‘Ara-
biyya al-Yamaniyya 51, Nr. 431. Der Kodex hat eine Grofie von 28x20
cm. Zwischen Einband und der ersten Seite des urspriinglichen
Kodex wurden — vermutlich im Zuge einer neuen Buchbindung -
zwei Blatter eingefiigt. Dies geschah bis spétestens zu dem Zeit-
punkt, als die Handschrift in den Stiftungsbesitz der Bibliothek der
Groflen Moschee von San‘a’ im Rabi‘ I 1354/Juni-Juli 1935 tberfihrt
wurde.” Das Papier der urspriinglichen Abschrift unterscheidet sich
dadurch, dass es stiarker vergilbt ist. Die Rénder sind teilweise mit
liniertem Schreibpapier ausgebessert. Die Folienzahlung beginnt erst
auf dem zweiten Folio des alten Kodex. Das Kitab al-Mu’attirat be-
ginnt auf f. 2a (f. 1a nach der Z&hlung) und endet f. 7a (6a). Der Titel
ist in schwarzer und der Autor in roter Tinte geschrieben:

22y o) [] aos)) 2 St [ Sl iy /] il O

*> Dies ist daraus ersichtlich, dass das zweite der spater hinzugefiigten Blatter
mit einem Stempel der Bibliothek und einem waqf-Vermerk mit dem entsprechen-
den Datum versehen ist: 4»\ abis W,va\ Be ol 390 V{A? > SURE & -
oin)Y\C)J«M&)L)F)m\\A\?- M//Mww))ﬂw)\ m\lﬂﬁ\@‘a}//
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s @l amy /] pelo)

Uber dem Titel findet sich ein wagf-Vermerk der Bibliothek:
oo ol g omt GBI ST 2 251 3 s

Links neben dem Titel befindet sich ein Bibliotheksstempel:
M slaio ol 3 /] el o) S il // a5 )

Darunter findet sich der Vermerk eines vermutlich fritheren Besit-
Zers:

it (5) g gl i by [/ gl /] 5 02 /] 5 () ot oy o

Sowie der datierte waqf-Vermerk eines Bibliothekars:
o oot /] G S el A 3 /) o3l g 8 ] s
O % Lol S /] ot i [15] Uyl 0 A [ 4450 sy [ #\wo

[ ] e

Der Text des Kitab al-Muw’attirat beginnt unterhalb des Titels. Die
Seiten sind in nahezu unpunktiertem nash in schwarzer Tinte tber
28-32 Zeilen beschrieben. Uberschriften und einzelne Stichworte
sind in groflerer oder roter Schift geschrieben. In den Marginalien
finden sich Ergénzungen von der Hand des Kopisten sowie von einer
weiteren Hand, die mit schwacherer, leicht braunlicher Tinte hinzu-
gefiigt wurden. Das Datum der Abschrift, Da [-Qa‘da 813/Februar—
Mirz 1411 geht aus dem Kolophon auf f. 7a (6a) hervor®:

56 Ruqayhi, Fihrist, 718f. und Qa’ima, 51 geben als Datum der Abschrift korrekt
813 H. an. Fu’ad Sayyid, ,Mahtatat al-Yaman®, MMMA/RIMA 1ii (1955), 203 und
Masriqi/Qadi, Tawiis Yamani (Tawis b. Kaysan al-Hawlani al-Hamadani al-Yamani).
Fihrist-i mikrafilma-i magmu‘a-i Dar al-Mahtutat-i San‘a’, Qum 2001, 471 geben hin-
gegen filschlicherweise 913 H. als Datum an.
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Abb. 7: Hs. San‘@’, al-Gami‘ al-Kabir, Maktabat al-Awqaf Nr. 688, f. 7a. Kolophon der
Abschrift von Rassas’ K. al-Mu’attirat (© mit freundlicher
Genehmigung des Awqaf-Ministeriums, Sana’)
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Links daneben hinterlief3 der zweite Korrektor ein Kollationsvermerk
aus dem Folgejahr:

soandl e 3 /) Ol sl WG // &Ny B [/ st Bolad &

(J.UJ\, ot [ Vo Jo ) Jooy AVE /] i

Der Text enthdlt die Passage, die Ahmad ar-Rassas zugeschrieben
wird. Im Vergleich mit den tibrigen Handschriften der Fassung B
besteht eine grofle textliche Ndhe zu Abschrift Dahyan, Maktabat
Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadi (s.u. 2.5.).

2.5. *Dahyan, Maktabat Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadi (_?)
Die Handschrift existiert in digitaler Form als IZBACF CD Nr. 249:5.
Der Text des Kitab al-Mu’attirat erstreckt sich uber die Seiten 212—
234.”” Die Handschrift befand sich einem Stempel zufolge in der
Sammlung ‘Abd al-‘Azim al-Hutis.”® Fast unpunktierte Gebrauchs-
schrift im nash-Duktus, 17-18 Zeilen pro Seite, zahlreiche Korrektu-
ren am Rand. Aus Siglen (5 s fur nusha uhra)® ist ersichtlich, dass
diese auch mit Hilfe einer anderen Abschrift als der Vorlage vorge-
nommen wurden. Der Text beinhaltet die Anmerkung, die Rassas’
Sohn Ahmad zugeschrieben wird. Die Passage ist mit Sigeln (... —i >
<) als Glosse (hasiya) gekennzeichnet. Am unteren Rand der Folien
befinden sich Kustoden. Titel und Verfasser auf S. 212:

IS ey 3kl S

o xS gLy ] ol ples RO (LY s A

7 Zur Identifizierung von IZBACF CD 249:5 vgl. S. 37, Fn. 63. Mir lag die Hand-
schrift als Schwarz-Weif3-Scan vor. Es konnen keine Angaben zu den Mafien des
Kodex gemacht werden.

*® Ein Stempel mit dem Namen befindet sich auf der ersten ungezihlten Seite
der Abschrift von Rassas’ Kayfiyyat kasf al-ahkam wa-s-sifat in IZBACF CD Nr.
248:10, die demselben Kodex entstammt.

> S.0.8S. 29, Fn. 52.
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Seitlich befinden sich noch zwei horizontale Vermerke, von denen

einer den Kopisten als den spateren Imam ‘Izz ad-Din b. al-Hasan (st.
000/1494) identifiziert:*°

S s ] oy s ol 3 Wi

sl el e ol 50 & ey UG // 1 i ) kil sl S
Der Text beginnt mit der basmalah S. 213 und endet S. 234. Dort
befindet sich ein datierter Kolophon vom 17. Safar 862/4.1.1458 mit

der Information, dass der Kopist die Abschrift fiir sich selbst in der
Dawid Moschee in Sa‘da angefertigt hat.

&)&‘M//Pﬁﬁﬁwﬁﬂ\wé//d\ﬁm st S £
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Ebenso auf S. 234 befindet sich ein Kollationsvermerk vom 24. Safar
862/11.1.862:

%0 Zu ihm vgl. TZK, 670-3; AMZ, 641-5.
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Abb. 8: Hs. Dahyan, Maktabat Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadj, S. 217
(© mit freundlicher Genehmigung der IZBACF)
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Die Abschrift liest sich wie eine Kontaminierung unterschiedlicher

Handschriften der Fassung B. Die grofite textliche Nahe besteht zur

Hs. San‘a’, MGK(S) 688. Dariiber hinaus teilt sie jedoch einige mar-

kante Varianten mit Ambrosiana ar. E 341 und F 122.

2.6. “Kairo, Dar al-Kutub M 108 ()

Katalogeintrag: Fihrist al-kutub al-‘arabiyya al-mawguda bi-d-Dar

I?:23, in Sammelhandschrift Magmu‘ Nr. 108, f. 135a-153a.°* Der Text

ist iiber 15-16 Zeilen pro Seite geschrieben. Stichworte und Uber-

schriften sind in anderer Farbe, vermutlich rot. Titel und Verfasser
befinden sich auf f. 135a:

el // 7l ol ot
Pl S 1o ol ot oy el [ ) o pY1 ) Gl
oy dly st B o Dl ooy w0 i 2, /]

AnschliefBend folgt eine in der Kopie nur schwer lesbare Glosse:
sy L1 ] [T PN o1 ][] ol /][] 2 265
SISy slely (9) 358y oy 1
Sl iy Jgl e o // QW51 e o b sk
[--] /] Sslisly oo [] 35 e [ -]

! Die Abschrift lag mir nur als Mikrofilmscan vor. Der Katalogeintrag enthalt
keine Angaben zu physischen Eigenschaften des Originals.
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Der Text beginnt mit der basmalah f. 135b und endet f. 153. Am unte-
ren Rand der Folien befinden sich Kustoden. Dem Kolophon zufolge
wurde die Abschrift am Samstag, 14. Da 1-Qa‘da 1000 (22.8.1592)
beendet:

ol 23 /[ -] o P 555 an Sy avey 48 gt B Rl 2
lyald 1 bly Voo B /] 3l (65 s o 20l el ()

ool 8 W55 Yy dom Yy // sy Aly st b Jo &l oy

Die Abschrift zeichnet sich durch eine ausgesprochen starke textli-
che Nahe zur Version des Mu’attirat-Texts in Bukuris Kommentar
Misbah az-zulumat aus.

2.7. Der matn des Kitab al-Mu’attirat in Bukuris Kommentar Misbah
az-zulumat

Bukuris Kommentar Misbah az-zulumat enthalt den vollstandigen
Text des Kitab al-Mu’attirat. Insgesamt sind folgende Abschriften
bekannt (in chronologischer Reihenfolge):**

1. Dahyan, Maktabat Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadi;
‘Abd as-Salam b. ‘Abbas al-Wagih, Masadir at-turat fi I-mak-
tabat al-hassa fi I-Yaman Il:102, Nr. 51 = IZBACF CD Nr.
249:5, S. 236—283; datiert 863/1459%

2 Vgl. auch HMWM Nir. 437:2; dort sind auch die Angaben des noch nicht er-
schienen vierten Bandes des Maildnder Katalogs entnommen; AMZ Nr. 760.

3 IZBACF CD Nr. 248:10 (enthalt Rassas’ Kayfiyyat kasf al-ahkam wa-s-sifat ‘an
hasa’is al-mu’attirat wa-l-mugqtadiyyat) und 249:5 entstammen demselben Kodex.
Kopist war Imam ‘Izz ad-Din b al-Hasan (st. 900/1494), der die Handschrift zwischen
862—3 anfertigte. Eine vollstandige Aufnahme des Kodex findet sich in keinem Kata-
log. Wagih, Masadir 1, 476, Nr. 159 nennt lediglich die Kayfiyya, kopiert von Imam
Izz ad-Din b al-Hasan, jedoch falschlicherweise auf das Jahr 860 datiert. Ahmad al-
Husayni al-Eskewari, Mahtutat Maktabat ‘Abd al-‘Azim al-Hadi (Dahyan - al-
Yaman), Qum 2003, 16 nennt als Inhalt dieser Sammelhandschrift neben der Kay-
fiyya noch den letzten Text von IZBACF CD Nr. 249:5, Rassas’ Kayfiyyat wugud al-
a‘rad al-masila fi bayan dalika ila ablag al-a‘rad. Ein Mikrofilm der Handschrift be-
findet sich in in der Maktabat ‘Abd ar-Rahman Sayim, allerdings vermerkt Wagih,
Masadir 2, 102 zu diesem Film, dass er neben der Kayfiyya ‘Ali b. Muhammad al-Bu-
kuris Ta‘liqa ‘ala Kayfiyyat kasf al-ahkam wa-s-sifat enthalt. Ein entsprechender
Text von Bukuri ist nicht belegt. Wie der Vergleich mit IZBACF CD Nr. 249:5 zeigt,
handelt es sich bei diesem vermeintlich von ihm verfassten Text um eine Verwechs-
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2. Ambrosiana ar. A 84, f. 135b—164b; Lofgren & Traini, Cata-
logue 11:44f., Nr. 84/VII; Griffini 158, Nr. 55 (84vii); datierbar
um 878/1473°%*

3. Ambrosiana ar. D 552, f. 85-108; Lofgren & Traini, Catalogue
II: 410, Nr. 808/VII; datiert 885/1480

4. Ambrosiana ar. F 122, f. 36b-57a; Lofgren & Traini, Catalogue
1V:273, Nr. 1417/V; datiert 922/1516

5. San@’, MGK; AMZ 709f ; datiert 926/1519—20

6. San‘a’, MGK(S) Magami‘ 65, f. 112—-37; Ruqayhi, Fihrist 667;
datiert 986/1578

7. Ta‘izz, Maktabat Muhammad b. Yahya b. al-Mutahhar, 35 f.
(Fragment); Wagih, Masadir 11:289, Nr. 31/3, datierbar um
1040/1630-17°°

8. San‘@’, MGK(G) Nr. 683, f. 1-24; Ahmad Muhammad Tsawi,
Fihris al-mahtutat al-Yamaniyya li-Dar al-Mahtutat wa-I-
Maktaba al-Garbiyya bi-I-Gami® al-Kabir San‘@ 1:343, Nr.
683; datiert 1043/1634

9. San‘a’, MGK(S) 624 (ehemals Ilm al-kalam 148), f. 176—243a;
Ruqayhi, Fihrist 667; Mikrofilm in Kairo, Dar al-Kutub mf.
164; Qa’ima bi-l-mahtutat 27, Nr. 243 sowie in San‘@’, Dar al-
Mahtatat; Masriqi & Qadi, Tawus, 442f.; datiert 24. Du I-
Qa‘da 1043/1634°°

10. al-Gurfa: Maktabat ‘Aydaris b. ‘Umar al-Hibsi, 34 f.; Hibsi,
Fihrist al-mahtuatat al-yamaniyya fi Hadramawt, al-muhafaza
al-hamisa, 80, Nr. 447; datiert 1043/1633°’

11. British Library, Or. 6266, f. 98a-129a; A.G. Ellis & Edward
Edwards, A descriptive List of the Arabic manuscripts acqui-
red by the Trustees of the British Museum since 1894, 14; da-
tiert 1045/1635

12. Ambrosiana ar. D 479, f. 1-20a; Lofgren & Traini, Catalogue
II:370f., Nr. 735/1, datiert 1049/1639

lung mit seinem Misbah az-zulumat.

% Datierung nach den vorausgehenden Abschriften desselben Kopisten im
Kodex. Vgl. auch Griffini, ,I manoscritti®, 159; Lofgren/Traini, Catalogue 2, 44 nen-
nen kein Datum.

¢ Andere Texte derselben Sammelhandschrift wurden zwischen 1058—1061 H.
angefertigt.

66 Masriqi/Qadi, Tawiis, 442f. nennen falschlicherweise das Jahr 1104/1692—-3 als
Datum der Abschrift. Die Datierung der Abschrift findet sich f. 243a.

7 Vgl. HMWM Nir. 437:2; auch in AMZ 710.



TEXT- UND REZEPTIONSGESCHICHTE 39

13. San‘a’, Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi; Wagih,
Masadir 1:206, Nr. 25:3, S. 155-250; IZBACF CD Nr 277:3;
datiert 1052/1642

14. Sa‘da, Maktabat Al Hasimi, Magmi‘ Nr. 185; AMZ 343; da-
tiert 1062/1652

15. Leiden UB, Or. 6355/1V, f. 144a—169b; P. Voorhoeve, Handlist
of Arabic Manuscripts in the Library of the University of Lei-
den and Other Collections in the Netherlands, 219; datiert
1073/1662

16. IZBACF CD Nr. 415:5, f. 1a—40b, datiert 1073/1663

17. San‘@’, MGK(G) Magmii‘ Nr. 3196, f. 1-30; Isawi, Fihris I:397,
Nr. 1849; n.d.

18. Ambrosiana ar. E 268/1I, f. 35-56; Lofgren & Traini, Cata-
logue 11I:110, Nr. 1098/11, n.d.

2.8. *IZBACF CD Nr. 334:3 (»)

Abschrift iiber funf Folien in einer Sammelhandschrift.®® Braunes
Papier, vereinzelte Wasserflecken, der Rand der Blitter ist teilweise
briichig und zum Schutz vor weiteren Zerstérungen beklebt. Nash-
Duktus iiber 31-35 Zeilen in schwarzer Tinte, Uberschriften und
Stichworte zusatzlich rot unterlegt oder ganz in rot. Titel und Autor
befinden sich umrahmt auf der ersten Seite mit diinner Feder in
eckiger Schrift, eventuell von anderer Hand als der des Kopisten
hinzugefugt:

skl 01O Vs
Loy /] ey W oress ol /] aat o T R e k)
s [/ Aly st a [ o oy ) ooy /] 0521y

Der Text beginnt mit der basmalah auf der folgenden Seite mit
kraftigerer Feder und endet mit folgendem Kolophon:

%8 Eine Kopie der Handschrift lag mir als Farbfotografie vor. Angaben iiber die
Maf3e sind nicht moglich. Folio- oder Seitenzahlung ist nicht vorhanden.

% supr. L = e g



40 KAPITEL ZWEI

st B o 1) ooy /] landly oo V1 5 b skl 5l G
ol 1] e sl s 32 /] ekl ATy
SRR A PYRIAR] ol I iy sl S

i&\w)y\w)\ MQ{Q‘A‘\Q{ MQ“;’\L“}_KO:»}\

Unten rechts auf der Seite befinden sich ein Zertifikat, das aber nicht
vollstiandig lesbar ist:

// ool ey 035 [ 1] A [oo] /] Sl ) Job [-21]
'Q\»QP//@;A‘MD
ygxgjd,u,iu

Daneben ein paar durch einen dunklen Fleck unlesbare Worter,
vielleicht der Name des Sayhs, der das Zertifikat ausgestellt hat. Die
Abschrift ist anndhernd durch den Kolophon der vorangehenden
Schrift datierbar. Demnach wurde die Abschrift vom selben Kopisten
am 10. Da [-Higga 907/16.6.1502 in San‘@’ beendet.

2.9. British Library, Or. 6266

Katalogeintrag: Ellis & Edwards, A descriptive List, 14.”° Der Text des
Kitab al-Mu’attirat befindet sich auf f. 81a—93b; beschrieben in weit-
gehend unpunktiertem nash tiber 20 Zeilen pro Seite; f. 85b ist unbe-
schrieben; f. g1 ist ein kleines Stiick Papier mit Anmerkungen. Die
Abschrift enthélt umfangreiche Randbemerkungen, die sich auch
noch einmal am Rand der im Kodex folgenden Abschrift von Bukuris
Misbah (f. 98a—129a) zwischen den Glossen des Superkommentars —
also des Kommentars zu Bukuris Schrift - finden. Rezeptionsge-

7® Der Katalog enthilt keine Angaben zu den Maflen und anderen physischen
Merkmalen der Handschrift. Mir lag eine digitale Schwarz-Weiss-Kopie vor, die
diesbeziiglich keine Angaben zulasst.
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schichtlich ist dieser Kodex aufgrund der Vielschichtigkeit der Text-
und Kommentarebenen von besonderem Interesse.
Titel und Verfasser finden sich auf f. 84a:

&M\C\Lj /] et o8
3 o S /] pldy asdll Al 2501 LY Sl PO
Al gn Wbyl y 68K 201 U5 polo Ml aas

T as My s o sy [/ JLaWly audt 1 sk

In vertikaler Richtung befinden sich auf der Titelseite zudem fol-
gende Verse:

S0 W Vbl 501 8
«:pg,»@\w’{&g Z&Lﬂ‘.w\:fs&‘»j}w
JBy J5 e LIS e L2 a2 e U1+
Sl 7kl 5l bl oY V) 1 el e 0
A il A g o) e

Qi:é\ﬂ\bi»\bﬂxxrbfn\dyd»

Sowie eine Glosse:
[ sy 308 W3 5o 1S 5l o iy Qs ) e QUL )8 3 oo
Boaudl /] s \4{\ Wl 3 I By gy Blo L@y 30y K7 (9) 2B

2 1] 1 s Bl Gy W o 3 ol 5C 655701 () 70 45
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Der Text beginnt f. 84b und endet f. 93b. Dort befindet sich auch ein
Kolophon, aus dem das Datum der Abschrift, Donnerstag 20. Gu-
mada 1-ala 1045/1.11.1635, hervorgeht:

Sl it o /] e 53 A Gl oy B [ Sl s SV £

M\\iozw//gﬂ\

Scheinbar hat der Kopist fiir seine Abschrift zwei unterschiedliche
Vorlagen benutzt, von denen aber vermutlich beide der Fassung B
folgten. Dies wird aus Korrekturen deutlich, bei denen alternative
Lesarten, die in unterschiedlichen Handschriften belegt sind, gegen-
einander ausgetauscht wurden. Zudem diirfte in einer der beiden
vermuteten Vorlagen die Passage nach Mu’attirat 4:304 gefehlt
haben, da der Kopist nach ,fa-batala igabuhu laha“ mit ,,fa-ka-dalika
fa-s-sarif innama yaqtadi kawn al-fi'l awla bi-lI-‘adam minhu bi-1-
wugud” fortfahrt, diesen Teil durchstreicht und mit ,igab as-sabab
wa-I-lal...“ neu ansetzt.

3. Fassung C

3.1. “Fondazione Caetani 318 (= Rossi 18) ()

Katalogeintrag: Renato Traini, I manoscritti arabi di recente accessi-
one della Fondazione Caetani, 24f., Nr. 318/1I; die Handschrift ist ein
Sammelband, in dem sich das K. al-Mw’attirat auf f. 224b—229b befin-
det. Die Handschrift weist hauptsichlich am Rand teilweise starke
Beschadigung auf und wurde restauriert. Die Blattgrofle betragt
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28,4x20,5 cm.”* Der Text ist auf 27 Zeilen pro Seite in dunkelbrauner,
Stichworte in roter Tinte geschrieben. Die Handschrift ist sorgfaltig
und gut lesbar, teilweise punktiert. Der Text beinhaltet die Anmer-
kung, die Rassas’ Sohn Ahmad zugeschrieben wird. Die Passage ist
mit Sigeln (% ... —i>) als Glosse (hasiya) gekennzeichnet. Insgesamt
besteht eine sehr grofle textliche Ndhe zur Handschrift SBB Glaser
Nr. 194 (s. S. 44f1.). Vereinzelt wurden Korrekturen von anderer Hand
vorgenommen, die einer nachtréglichen Kollationierung mit einer
anderen Handschrift als der Vorlage entstammen.”
Titel und Autor befinden sich auf f. 224b unten:

eCadl // 7l ol 33l Ol

Pl pdl p aet y gudl Gosll i [ ol pla el s
! i olslag am s B Jaomy [/ Lol i i) 2

oty A iy [/ dly st o skally [ AlBly ek o by adiy
JSH oy skl oy JSH)

Der Text beginnt mit der basmalah f. 225a. Dem Kolophon auf f.
229b zufolge ist der Kopist der Abschrift ‘Abd Allah b. Muhammad b.
Ahmad b. ‘Abd Allah b. [al-Imam] Yahya b. Hamza, der die Abschrift
zu Tagesende am Sonntag, 17. Gumada 1-ala, 858 H. (12.5.1454) been-
dete:

[/ Sl oo s ] Jo sy A5 ey [ 1 0k S 2
SN 55 /] 3 Y5 ] Wi /] ey oy /] L i1
ol a1/

"’ Da mir die Handschrift nur als Scan vorlag, iibernehme ich die Mafle aus dem
Katalogeintrag.

72 Besonders deutlich macht dies der Vergleich mit der Abschrift SBB Glaser Nr.
194. Vgl. beispielsweise Rassas, Mu’attirat, 4:276.
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3.2. "SBB Glaser 194 ()

Katalogeintrag: Wilhelm Ahlwardt, Kurzes Verzeichniss der Gla-
ser’schen Sammlung arabischer Handschriften, 33; ders., Verzeichniss
der arabischen Handschriften der Koniglichen Bibliothek zu Berlin
II:547, Nr. 2366, f. 4a—11a. Sammelhandschrift in dunkelbraunem, mit
Ornamenten verziertem Ledereinband mit lisan; vereinzelte Wurm-
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stiche. Der Kodex hat eine Grole von 30,5%x20,5 cm. Das Papier ist
hell aber braunrandig und iiber 26 Zeilen auf einem Textfeld der
Grofie 19x13-13,5 cm beschrieben. Bei der Abschrift handelt es sich
um eine Reinschrift, die in gleichméafligem, punktiertem und teil-
weise vokalisiertem nash geschrieben wurde. Die Tinte ist schwarz,
Uberschriften und Stichworter rot. Die Folien haben Kustoden. In
der oberen rechten Ecke von f. 5a befindet sich als Randglosse ein
Ausschnitt aus Bukuris Misbah. Am Rand von f. 7a ist ein balag-
Vermerk notiert. Der Text beinhaltet die Anmerkung, die Rassas’
Sohn Ahmad zugeschrieben wird. Die Passage ist mit Sigeln (... —i >
%) als Glosse (hasiya) gekennzeichnet.

Die Titelseite, f. 4a, ist aufwendiger gestaltet. In der Grofle des
Textfeldes ist mit einer dufleren schwarzen und zwei roten Linien
ein Rahmen gezogen. An den oberen Ecken des Rechtecks befinden
sich ornamentale Verzierungen. Titel und Autor befinden sich in
einem umgedrehten Dreieck, dessen langere Seite die obere Kante
des Rahmens bildet:

S iy T LIS
J‘“‘;\ //ua K O"“;\ ui.)o}.\\ ) // O:‘)‘“ r\«:-da-%’\ @““M

o /] s [ ppan 3 [] Juomy ooy [ s s o [ 2L

Unter dem Dreieck innerhalb des Rahmens befinden sich mehrere
Besitzvermerke, die dariiber Auskunft geben, dass die Handschrift
tiber mehrere Generationen im Besitz der Familie al-Hayyi’ war:

el gl plo M /] il ie 2 el ) /] o U IS 1o

FIPHERRAPURS w?//\mz,-_w//imw)%;\//&\,\,;

Darunter ein wolkenférmig eingerahmter Vers:

sz s B -

Al 3 2l Ly 005 tlondl e o 3

Anschlieflend zwei weitere Besitzvermerke:
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Abb. 9: Hs. SBB, Glaser 194, f. 11a
(© mit freundlicher Genehmigung der Staatsbibliothek zu Berlin, Orientabteilung)
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Sowie ein vierter Besitzvermerk auierhalb des Rahmens:
G B s g o ]y s 31 o /] s

(9)
Der Text beginnt mit der basmalah f. 4b und endet f. 11a. Links und
rechts neben dem dreieckig auslaufenden Kolophon sind in roter
Tinte zwei Dreiecke mit kleinen ornamentalen Verzierungen. Dem

Kolophon zufolge wurde die Abschrift am Samstag, 1. Ramadan
1042/12.3.1633 abgeschlossen:

M st 32 W 0 0Ly [ s Bl ol g Rl am 1l 56
iy ol [/ Jabl lemlo o el /] 3,1 5o il iyl ot /]
o /] o ol gl /] 6

Unter den Dreiecken findet sich folgender Zusatz, aus dem der Name
des Kopisten, at-Taqi b. Muhyi d-Din b. al-Imam Saraf ad-Din b.
Sams ad-Din b. al-Mahdi li-Din Allah hervorgeht:

Oy bl g Al o A b g O e ey o3l al Lz ol

Sy [ JusN) Gl b oy [/ ) b gt gy g o /]y 0



48 KAPITEL ZWEI
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Im rechten Dreieck befindet sich ein Kollationsvermerk, demnach
der Besitzer der Handschrift Ibrahim b. ‘Abd Allah al-Hayyi’ die
Abschrift am 4. Sawwal 1042/14.4.1633 mit der Vorlage (al-umm)
abgeglichen hat:

;wB ,< L;{»;\ by /] s SN, Blal et {Y\ S bl &
)1 S el /] VX G gl Jlo et aly /Nl
s sadly /] adlan L 71 35 4 1 Bl ey ) /] Ul
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Da Kopist und Besitzer nicht identisch sind, handelt es sich vermut-
lich um eine Auftragsarbeit. Die Schonschrift und die Gestaltung
lassen ebenfalls darauf schliefen, dass es sich bei dieser tendenziell
fehlerreichen Abschrift um das Werk eines professionellen Schrei-
bers handelt.

3.3. "Ambrosiana ar. D 552 (%)

Katalogeintrag: Lofgren & Traini, Catalogue II:410, Nr. 808/V.”* Ab-
schrift auf f. 71a—82a in einer Sammelhandschrift.”” Der Kodex befin-
det sich in einem braunen, mit Ornamenten verzierten Ledereinband
mit lisan. Der Einband weist einzelne Wurmstiche auf. Die Seiten
haben eine Grofie von 21x14 cm, und der Text des Kitab al-Muw’attirat
ist iiber 16-21 Zeilen auf einem Textfeld von 15-16x10-11 cm ge-
schrieben; bei f. 76 ist das Papier um den Text herum am oberen
Rand abgerissen und am aufieren und unteren Rand abgeschnitten,
die Textfeldgrofle betrdgt hier 14x10 c¢cm; das Papier von f. 82 ist
unter dem Textfeld abgeschnitten. Der teilweise punktierte nash der

73

sup. 1.

* Dort eine kurze physische Beschreibung, die hier um weitere Details erginzt
wird.

73 Falschlicherweise gibt der Katalog f. 72-82a an; vgl. Lofgren/Traini, Cata-
logue 2, 410.
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Handschrift ist sorgfaltig in schwarzer Tinte geschrieben, einzelne
Stichworter und Teile der Gliederungselemente in roter Tinte. Auch
diese Abschrift wurde mit dem Text einer anderen Fassung kollatio-
niert, wie aus der nachtriglichen Anderung der Variante von Fas-
sung C in 4:176f. (ka-ma la yahsunu) zugunsten der Lesart der iibri-
gen Fassungen (li-anna... yagbuhu, wobei hier la yahsunu anstelle
von yaqbuhu belassen wird) hervorgeht.
Titel und Autor finden sich auf auf f. 71a:

el |7y /] @53k ol
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Die erste Textseite beginnt auf f. 71b mit der basmalah und endet f.
82a. Dort findet sich unter dem Text ein Kolophon, der den Ab-
schluss der Abschrift auf einen Sonntag im Rabi‘ al-ahar 8837° (Juli
1487) datiert:

ol E“;J gy // éuj N ;‘m);; e MY iy e g3

o Y53 Yy Yy o

Rechts daneben befindet sich ein Lesevermerk, dem zufolge der Text
der Handschrift an einem Donnerstag im Rabi‘ al-ahar 883”7 (Juli
1487) vorgetragen wurde:

/] es SNy Bl [/ et Ao B o [ Rolady 13 %

7S Folglich an einem der vier Sonntage 4., 11., 18. oder 25.4.883 H.
7 Folglich an einem der vier Donnerstage 8., 15., 22. oder 29.4.883 H.
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3.4. *Ambrosiana ar. A 84 (§)

Katalogeintrag: Lofgren & Traini, Catalogue II:44, Nr. 84/VI®
Griffini 155-7, Nr. 54 (84 vi). Der Kodex befindet sich in rotbraunem,
mit Ornamenten verziertem Ledereinband, der am oberen Rand
Wurmstiche aufweist. Das Kitab al-Mu’attirat befindet sich auf f.
126a—135a der Sammelhandschrift;”® f. 130 enthilt einen anderen
Text. Die Papiergrofe betragt 20x13,5 cm und ist auf einem Textfeld
der Grofie 17,5x10 cm beschrieben. Der mit schwarze Tinte in nash
geschriebene Text erstreckt sich iiber 25-26 Zeilen pro Seite. Titel
ohne Verfasserangabe auf f. 126a:

S ey sl S

Unmittelbar darunter beginnt der Text mit der basmalah. Auch wenn
sich die Handschrift eindeutig zur Fassung C zuordnen lasst, weist
sie teilweise besondere Eigenheiten auf. Moglicherweise ist dies
auch darauf zuriickzufithren, dass die Kopie ohne grofle Sorgfalt
erstellt wurde. So finden sich beispielsweise zahlreiche sogenannter
sauts du méme au méme.** An den Seiteniibergangen (also nicht nur
an den Folieniibergéngen) werden meistens zwei Worter wiederholt.
Die Abschrift selbst ist nicht datiert, lasst sich aber zeitlich durch die
vorangehende Abschrift des selben Kopisten aus dem Jahr 878/1473
einordnen.®® Aus einem Vermerk auf f. 135a geht hervor, dass der
Text ausgehend von dieser Abschrift zwischen dem 28. Da 1-Qa‘da
1047/13.4.1638 und dem 2. Muharram 1048/16.5.1638 studiert wurde:

o 50531 /[ XA W /] 0 s /] I o 2 /] 315 5 L]

8 Dort eine kurze, hier um einige Details ergénzte Beschreibung.

7% Griffini, ,] manoscritti®, 155 gibt falschlicherweise f. 125-34 an.

80 7u diesem verbreiteten Kopistenfehler vgl. Gacek, ,Taxonomy*, 222, Francois
Déroche (Hg.), Manuel de codicologie des manuscrits en écriture arabe, Paris 2000,
214.
81 Vgl. auch Griffini, ,I manoscritti, 157; Lofgren/Traini, Catalogue 2, 44 nennen
kein Datum.
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4. Kontaminierte Fassungen

4.1. San‘@’, Maktabat al-Gami® al-Kabir (S) Nr. 649

Katalogeintrag: Ruqayhi, Fihrist 719; Mikrofilm in Maghad, Astan-i
Quds, Katalogeintrag bei Muhammad Wafadar Muradi, ,Fihrist-i
alifba’-yi mikrafilm-ha-yi tahiyya $ude az Kitabhana-yi Gami*
San‘@’", 165. Die Abschrift befindet sich auf f. 61b—82a einer Sammel-
handschrift. Das leicht gelbliche Papier ist in sehr gutem Zustand
und wurmstichlos, die Ecken sind gleichméaflig abgerundet. Die Sei-
tengrofie betragt 13x20 cm. Das Textfeld umgibt einen grofiziigigen,
breiten Rand. Der Text ist in schwarzer Tinte iiber 15-20 Zeilen
geschrieben, den Text gliedernde Stichworte teilweise auch in roter
Tinte. Uberschriften oder Teile von ihnen haben meist die Grole von
zwei Zeilen. Die Schrift ist sehr sorgfaltig und gut lesbar, teilweise
auch punktiert. Am Ende der Folien befinden sich Kustoden. Titel
und Autor finden sich auff. 61b:

/] 32 e W g 2 /] b/ el 7y [/ il S
we &[] oy olo ) st el [] ol sles Gl s 2
J.ﬁ"\
Darunter schlieflen sich folgende Verse an:
Wala 5o il gl \mzs\éi»\g.ﬁ
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Der Text beginnt mit der basmalah auf f. 62a und enthilt die Anmer-
kung, die Rassas’ Sohn Ahmad zugeschrieben wird. Das Alter der
Abschrift geht aus dem Kolophon hervor, der auf Samstag, 8. Safar
921/24.3.1515 datiert ist. Der Kopist ist Salih b. al-Hagg al-Wahas b.
Hafs b. Sa‘id as-Surayhi:

(,{dﬁ/;m // “j) iy ) // Mé/w\ Sl Lz [/ sy & w&u\_ﬁ\(
[ AN s 5 i 3 [ it g g Flo /] i) /] s ]/
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Bei dieser Abschrift handelt es sich um eine Kontamination der
Fassungen B und C. Im Text finden sich die Varianten beider Fassun-
gen hiufig unmittelbar hintereinander und bilden so ungrammati-
sche Konstruktionen.

¥ ac. Sl
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Abb. 10: Hs. San‘a’, Maktabat al-Awqaf Nr. 649, f. 73b zeigt in Z. 15-17 eine
kontaminierte Textstelle; vgl. Kap. 4, Z. 176f. der Edition
(© mit freundlicher Genehmigung des Awqaf-Ministeriums, San‘a’
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5. Nicht zuordenbare Abschriften

5.1. “Biblioteca Vaticana 1361 (_3)

Katalogeintrag: Giorgio Levi Della Vida, Elenco dei manoscritti arabi
islamici della Biblioteca Vaticana, 206.** Fragment des Kitab al-Mu’at-
tirat von lediglich einem Folio (f. 295). Mit dicker Feder dicht ge-
schriebener nash in vermutlich schwarzer Tinte, Kapiteliiber-
schriften und Stichworter vermutlich rot.®* Titel und Verfasser
befinden sich auf f. 295a:

[ 3o Gyl Rl I o /] Sl dom LY = b
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Der Text auf f. 295b erstreckt sich tiber 23 Zeilen. Zur Datierung
finden sich keine Hinweise. Eventuell gehort die Abschrift der Fas-
sung B an, da es Gemeinsamkeiten mit der Abschrift , gibt. Fiir ein
abschlieflendes Urteil ist aber die verbleibende Textmenge zu gering.
Unten links auf f. 295b findet sich in vertikaler Schreibrichtung noch
folgender Text:

/] Ay sas b /] Yo 1 oy ] i3 s [ 5 g ) 52 ] 81

8 Der Katalog enthilt keine Angaben zu den Maflen und anderen physischen
Merkmalen der Handschrift. Mir lag eine Schwarz-Weif3-Kopie vor, die diesbeziig-
lich keine Angaben zulésst.

8 In der Kopie sind diese Passagen entweder kaum oder gar nicht mehr sicht-
bar.
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6. Nicht eingesehene Handschriften

6.1. San‘@’, Maktabat al-Gami‘ al-Kabir (G) Nr. 754

Katalogeintrag: ‘Isawi, Fihris 1:274f.** Das Kitab al-Muw’attirat befin-
det sich auf f. 114fT. und ist auf Blittern der Grofle 10x15 cm uiber 14
Zeilen geschrieben.®® Die Abschrift entstand um die Zeit Rabi® al-
awwal 682/Juni 1283.

6.2. Sa‘da, Maktabat Al al-Hasimi

Katalogeintrag: Wagih, Masadir 1:365, Nr. 177/3. Abschrift einer Sam-
melhandschrift datiert auf 953/1546.5” Eventuell wird in dieser Hand-
schrift al-Hasan b. Ahmad ar-Rassas als Autor genannt.*®

6.3. Sa‘da, Maktabat Al al-Hasimi
Katalogeintrag: Wagih, Masadir 1:366, Nr. 181/2. Abschrift einer Sam-
melhandschrift kopiert von Ahmad b. Yahya al-‘Alawi.*

6.4. Sa‘da, Maktabat Al al-Hasimi
Katalogeintrag: Wagih, Masadir 1:368, Nr. 188/2. Abschrift einer Sam-

melhandschrift datiert auf 1062/1652, kopiert von Salih b. al-Husayn
al-‘Ansi.”’

6.5. Dahyan, Maktabat Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadi
Katalogeintrag: Wagih, Masadir 1:536, Nr. 491/3. Abschrift einer Sam-
melhandschrift datiert auf 953/1546.°*

8 Die Mu’attirat-Abschrift wird nicht — wie sonst im Katalog iiblich - als sepa-
rater Titel aufgenommen, sondern am Ende des Eintrags des im Kodex
vorausgehenden Textes, al-Hakim al-Gisumis Tahkim al-‘uqiil, genannt.

8 Vgl. Ahmad Muhammad Tsawi, Fihris al-mahtitat al-Yamaniyya li-Dar al-
Mabhtitat wa-I-Maktaba al-Garbiyya bi-I-Gami® al-Kabir San‘@’ 1, Qum 2005/1426,
275.
7 Vgl. Wagih, Masadir 1, 365.

88 Vgl. AMZ 344, dort wird eine solche Handschrift in der Maktabat Al Hagim
genannt, die eine Datierung aus dem Jahr 953 enthéilt. Der Katalogeintrag gibt je-
doch keinen Hinweis, der dies bestétigen konnte.

89 Vgl. Wagih, Masadir 1, 366.

%0 Vgl. Wagih, Masadir 1, 368.

1 Vgl. Wagih, Masadir 1, 536.
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6.6. Kairo, Dar al-Kutub, G 4299

Katalogeintrag: Fu’ad Sayyid, Fihrist al-mahtutat. NasSrat bi-l-
mahtutat allati iqtanatha ad-Dar min sana 1936—1955 Ill:140. Ab-
schrift auf f. 108—110 einer Sammelhandschrift. Die Seiten mit einer
Grofie von 27x20 cm sind uUber 40 Zeilen beschrieben; am Rand
befinden sich Glossen; zum Ende hin ist die Abschrift in schlechte-

rem Zustand.’?

C. CHRONOLOGISCHE UBERSICHT DER UBERLIEFERTEN TEXTZEUGNISSE

Kitab al-Muw’attirat

K. Misbah az-zulumat

6./12. Jh. Mailand, Ambrosiana ar. E
460
~644/1246 Mailand, Ambrosiana ar. F
177
682/1283 San‘a’, MGK(G) Nr. 754
813/1411  San‘a’, MGK(S), Nr. 688
858/1454 Rom, Fondazione Caetani
318
862/1458 Dahyan, Maktabat M. b.
‘Abd al-‘Azim al-Hadi
863/1459 Dahyan, Maktabat M. b.
‘Abd al-‘Azim al-Hadi
~878/1473 Mailand, Ambrosiana ar. A Mailand, Ambrosiana ar. A
84 84
883/1487 Mailand, Ambrosiana ar. D
552
885/1480 Mailand, Ambrosiana ar. D
552
907/1502 IZBACF CD Nr. 334:3

°2 Vgl. Sayyid, Fihrist al-mahtitat. Nasrat bi-l-mahtatat allati iqtanatha ad-Dar

min sana 1936—1955 3, Kairo 1383/1963, 140.
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907/1501  San‘@’, MGK(G) Nr. 3255
921/1515  San‘a’, MGK(S) Nr. 649
922/1516  Mailand, Ambrosiana ar. F  Mailand, Ambrosiana ar. F
122 122
926/1578 San‘a@’, MGK (unbekannte
Signatur)
953/1546  Sa‘da, Maktabat Al al-
Hasimi
953/1546 Dahyan, Maktabat M. b.
‘Abd al-‘Azim al-Hadi
986/1578 San‘@’, MGK(S), Magami‘ 65
1000/1592 Kairo, Dar al-Kutub M 108
1040/1630 Ta‘izz, Maktabat M. b.
-1? Yahya b. al-Mutahhar
1042/1633 Berlin, SBB Glaser 194
1043/1633 al-Gurfa: Maktabat ‘Ay-
daras b. ‘Umar al-Hibsi
1043/1634 San‘a’, MGK(G), Nr. 683
1043/1634 San‘a’, MGK(S) 624
1045/1635 London, British Library, Or. London, British Library, Or.
6266 6266
1049/1639 Mailand, Ambrosiana ar. D
479
1052/1642 San‘@’, Maktabat M. b. M.
al-Kibsi
1062/1652 Sa‘da, Maktabat Al al- Sa‘da, Maktabat Al al-
Hasimi Hasimi, Magmu‘ Nr. 185
1073/1662 Leiden UB, Or. 6355

1073/1663

IZBACF CD Nr. 415:5
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n.d. Mailand, Ambrosiana ar. E
341
n.d. Biblioteca Vaticana 1361
n.d. Sa‘da, Maktabat Al al-
Hasimi
n.d. Kairo, Dar al-Kutub G 4299
n.d. San‘a’, MGK(G) Magmi*
Nr. 3196
n.d. Ambrosiana ar. E 268

D. EDITIONSPRINZIPIEN

Die unterschiedlichen Fassungen wurden anhand separativer Vari-
anten identifiziert. Das stemmatische Verhéltnis der einzelnen Fas-
sungen zueinander konnte jedoch nicht geklart werden, da das Mate-
rial keine eindeutige Schlussfolgerung, sondern mehrere Hypothesen
tiber mogliche Abhéngigkeitsverhiltnisse erlaubt. Die Varianten
stehen sich hiufig gleichwertig gegeniiber und die Haufigkeit ihrer
Belege liefert kein ausreichendes Kriterium, um einer den Vorzug zu
geben. Deshalb habe ich mich entschieden, den Hyperarchetypen
einer Fassung zu rekonstruieren, um nicht selbst eine kontaminierte
Fassung zu erstellen. )

Bei der Handschrift Ambrosiana ar. F 177 (1) handelt es sich um die
alteste sicher datierbare Handschrift und Ambrosiana E 460 ()
wurde vermutlich noch zu Lebzeiten von Rassas kopiert. Der ge-
meinsame Hyperarchetyp beider Handschriften ist daher das alteste
nachweisbare Textstadium, dessen Rekonstruktion in der Edition
erstellt werden soll. Dariiber hinaus liegt mit der Handschrift
MGK(G) Magmii‘ Nr. 3255 (5) eine Textversion vor, die zwar einer
anderen Fassung angehort, jedoch durch die Kollation mit dem Au-
tographen und den dabei vorgenommen Emendationen zahlreiche
Hinweise iiber den urspriinglichen Autorentext enthalt.

Zur Erstellung eines Textes, der in dieser Form anndhernd histo-
risch existiert haben diirfte, wurden bei der Edition die folgenden
Prinzipien befolgt: Die Handschrift » wurde als Leithandschrift ge-
wihlt, da es sich um eine Abschrift von sehr guter Qualitit handelt.
Der edierte Text weicht dann von » ab, wenn sich die dort belegte
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Alternative aufgrund der iibrigen Textzeugnisse als eine Eigenheit
dieser Handschrift erweist. Stehen sich zwei gleichermafien stim-
mige Lesarten in | und » gegeniiber und sind jeweils beide in weite-
ren Handschriften belegt, wird die Variante in | zugunsten der von »
dann vorgezogen, wenn sie in der mit dem Autographen kollatio-
nierten Handschrift 'tbelegt ist.”?

Wird dennoch im edierten Text aufgrund inhaltlicher Kriterien
eine Lesart aufgenommen, die sich in keiner der beiden Hand-
schriften der Fassung A findet, dann wird diese als eine Konjektur
am hypothetischen Hyperarchetypen behandelt und auch als solche
mit spitzen Klammern <(...) markiert. Dadurch soll deutlich werden,
dass sich die entsprechende Passage fiir den rekonstruierten Hyper-
archetypen historisch nicht nachweisen lasst. Textpassagen, die
aufgrund materieller Schiden einer Handschrift nicht mehr lesbar
sind, werden mit einem % markiert.

In die Edition wurden fast alle konsultierten Manuskripte einbe-
zogen, so dass sich der Leser ein Bild von den Varianten der anderen
Fassungen machen kann. Lediglich die kontaminierte Handschrift
MGK(S) 649, die durch eine Vermischung unterschiedlicher Lesarten
teilweise unverstindliche Passagen produziert, sowie die Hand-
schrift British Library Or. 6266 wurden nicht in den Apparat aufge-
nommen. Letztere wire aufgrund der umfangreichen Glossen sinn-
vollerweise im Rahmen der (Super-) Kommentarliteratur zum Kitab
al-Muw’attirat zu untersuchen.

Die Edition hat insgesamt drei Apparate. Der erste gibt jeweils an,
welche Manuskripte fiir den edierten Text vorliegen. Der zweite ist
ein negativer Variantenapparat. Im dritten Apparat werden Glossen
aufgenommen, die den entsprechenden Textpassagen mit Fu3noten
zugewiesen werden.

Die Orthographie wurde im edierten Text vereinheitlicht oder
modernisiert. Dies betrifft zum einen defektive Schreibweisen fiir

>3 Die Abschrift MGK(G) (5) wurde deshalb nicht als Leithandschrift gewahlt,
weil eine Kollation mit dem Auq'ographen allein noch keine Garantie dafiir ist, dass
sie den Autographen auch tatsichlich authentisch wiedergibt. Eine Rekonstruktion
des édltesten historisch nachweisbaren Textstadiums war daher nur anhand des Hy-
perarchetypen der Fassung A moglich. Da der auf diese Weise edierte Text aber
kaum Abweichungen zur Textfassung der Handschrift ¢ nach deren Kollation mit
dem Autographen aufweist, diirfte der rekonstruierte 'I%xt an den urspriinglichen
Autortext sehr nahe kommen.
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alif, die finale Schreibung \ fiir alif magsira (), die Schreibung des
hamza (insbesondere in finaler Position) sowie die Endung 3, fiir sL.
Beispiele fir diese Adaptionen sind:

Handschriften Edition
A Kl
FoY Y
g o
BK N3
\)5-\ LS)".'\
1 s
¥yl s
L S~
. -
Lal, AL
L)/ L) qwx]
3 o)
Ly ard
c:\_.uj ole L)
2 -
& o
s ] G
o e
5y 3L

In Ambrosiana ar. E 460 wird alif magsura hiufig als ya’ dargestellt
(z.B. Jefir Je, J)fiir J) oder g5 fir 5 ete.).
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Folgende Siglen werden fiir die Handschriften benutzt:

Ambrosiana ar. A84
Ambrosiana ar. D 552
Ambrosiana ar. E 341
Ambrosiana ar. E 460:
Ambrosiana ar. F 122
Ambrosiana ar. F 177:
Biblioteca Vaticana 1361
Dar al-Kutub M 108
Fondazione Caetani 318
IZBACF CD Nr. 334:3
MGK(G) Magmii‘ Nr. 3255
MGK(S) Nr. 688

Maktabat Muhammad b. ‘Abd al-‘Azim al-Hadi
SBB Glaser 194

- V@G

—

(. C§ ct'v‘(*(\ v O G- (,
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IDEENGESCHICHTLICHE VERORTUNG
A. EINFLUSSE BAHSAMITISCHER THEOLOGIE IM DENKEN RASSAS’

Bereits die erste bislang edierte Schrift von al-Hasan ar-Rassas, al-
Barahin az-zahira al-galiyya ‘ala anna l-wugud za’id ‘ala I-mahiyya,
zeigt, dass sein Denken vom Einfluss bahSamitischer Theologie ge-
pragt ist.' In diesem Text widerlegt er eine Passage aus Ibn al-
Malahimis Tuhfat al-mutakallimin fi r-radd ‘ala l-falasifa, in der
Letzterer der philosophischen These widerspricht, dass die Existenz
etwas zuséatzliches zur Essenz eines Dings sei.” Ibn al-Malahimi ver-
tritt hingegen die These, dass die Existenz die Realitét (hagiqa) eines
Dings ist, als die dieses Ding kognitiv erfassbar ist.> Diese Theorie
lief gleichzeitig auf eine Kritik der bahSamitischen Lehre hinaus,
derzufolge die Existenz ein Attribut zusatzlich zur Essenz ist und der
zufolge auch inexistente Dinge eine gewisse Realitit besitzen, da
tiber sie bereits Aussagen getroffen werden konnen. Diese Auffas-
sung verteidigt wiederum Rassas in seiner Replik.

Am deutlichsten lasst sich Rassas’ theologische Pragung anhand
des wohl charakteristischsten Merkmals bahsamitischer Lehre auf-
zeigen, namlich ihrer spezifischen Attributenlehre. Sie stellt eine
origindre Antwort auf bestimmte theologische Probleme dar, deren
Losung bis in die Zeit Aba Hasims auch nicht zur Zufriedenheit
vorangegangener Generationen von Theologen gelungen war. Dies
betraf u.a. die Frage, wie Gottes ewige Attribute zu konzeptualisie-
ren sind. Weder die Annahme, dass diese durch ein Akzidens verur-
sacht wiirden, noch die Vorstellung, dass Gott ein ewiges, entitatives
Wissen besitzen konnte, waren akzeptabel, da dies gegen das mono-
theistische Bild Gottes als einzigem ewigen Wesen verstief3.* Eine

Vgl. Ansari, ,Al-Barahin al-zahira“, 337-48.
Hg. Hassan Ansari & Wilferd Madelung (Series on Islamic Philosophy and
Theology. Texts and Studies 7), Teheran 2008, die widerlegte Passage findet sich S.
63—5 der Edition.

> Ebd.S. éf.

* Unterschiedliche Losungsansitze vorangegangener mu‘tazilitischer Denker
zu den aufgeworfenen Problemen lassen sich in einem gewissen Umfang auf der

2
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andere Frage bestand darin, was es eigentlich bedeutet, dass ein
Mensch etwas weif3 oder dass er handlungsféhig ist. Einerseits nahm
man an, dass diese Attribute des Menschen durch Akzidenzien be-
wirkt werden, deren Substrat einzelne Teile des menschlichen Kor-
pers sind. Wenn man aber beispielsweise das Herz als das Substrat
des Akzidens des Wissens betrachtet, wie ist es dann ontologisch zu
verstehen, dass man den Menschen als Ganzes und nicht nur sein
Herz als wissend bezeichnet?

Abu Hasim naherte sich diesen Fragen mit einer neuen konzeptu-
ellen Modellierung der Attribute: Linguistische Ansatze aufgreifend
betrachtete er die Attribute als Zustidnde (ahwal). Die Konzeption
der Attribute als Zustand loste das Dilemma, welches Gottes ewige
Attribute den Theologen stellte: Zustande sind nach der zeitgendssi-
schen Kosmologie keine Entitéten, da tiber die Grenzen der Mu‘tazila
hinaus allein Substanzen und Akzidenzien als entitative Dinge be-
trachtet wurden. Auf diese Weise gelang es, Gott von Ewigkeit her
bestimmte Attribute zuzusprechen, ohne gleichzeitig die ewige Rea-
litat einer weiteren Entitat zu affirmieren.” Aba Hasims Modell fand
den Zuspruch seiner Anhinger und setzte sich als die Attributen-
lehre der bahSamitischen Schultheologie durch. Auch in Rassas’
Theologie spielt sie eine zentrale Rolle und er widmete ihr eine ei-
gene Schrift mit dem Titel Kayfiyyat kasf al-ahkam wa-s-sifat ‘an
hasa’is al-mu’attirat wa-I-muqtadiyat. Da sich auch Teile des Kitab
al-Mu’attirat inhaltlich innerhalb dieses Systems bewegen, sollen
hier kurz die wesentlichen Aspekte der ahwal-Theorie restimiert
werden.

Rassas leitet in seiner Abhandlung zur Attributenlehre verschie-
dene Kategorien von Attributen anhand der moglichen Modalitdten
ihrer Aktualitat ab. Demnach gibt es kontingente (tabita ‘ala sabil al-

Grundlage von As‘aris Magqalat al-islamiyyin wa-htilaf al-musallin (hg. Hellmut
Ritter, Istanbul 1929-1933 in drei Bianden) rekonstruieren. Eine Zusammenfassung
verschiedener Ansitze findet sich in Richard M. Frank, Beings and Their Attributes.
The Teaching of the Basrian School of the Mu‘tazila in the Classical Period, Albany
1978, 8-28; ders., ,Abu Hashim’s Theory of ‘States’. Its Structure an Function®, in
Actas do IV congresso de estudos arabes e islimicos Coimbra - Lisboa 1968, Leiden 1971,
90 [Nachdruck in: Early Islamic Theology: The Mu‘tazilits and al-Ash‘ari. Texts and
Studies in the Development and History of Kalam 2, hg. Dimitri Gutas, Aldershot
2007]; Daniel Gimaret, ,La théorie des ahwal d’Abti Hagim al-Gubba’i d’apres des
sources as‘arites, Journal Asiatique 258 (1970), 49-57.
® Frank, Beings, 19-27; ders., ,Abu Hashim’s Theory*, 92—4.
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gawaz) neben notwendigen (tabita ‘ala sabil al-wugub) Attributen, je
nach dem jeweiligen zeitlichen Verhiltnis, in dem ein Attribut mog-
lich und notwendig wird. Rassas zufolge sind Attribute kontingent,
wenn ihre Notwendigkeit von der Moglichkeit ihrer Aktualitat losge-
16st ist (yaguzu tarahi wugubiha ‘an gawaziha) — oder anders gesagt,
wenn sie unabhéngig davon, dass sie moglich sind, nicht notwendig
sein missen. Bei notwendigen Attributen besteht diese Loslosung
hingegen nicht.® Kontingente Attribute konnen entweder unmittel-
bar im Moment ihrer Moglichkeit oder aber zu einem spateren Zeit-
punkt aktualisiert werden.” Die notwendigen Attribute werden wie-
derum ausdifferenziert in solche, die aktualisiert werden konnen,
nachdem sie zuvor unmdoglich waren (wagiba ba‘da stihala), und
solche, die zeitlos notwendig sein konnen (wagiba la ba‘da stihala).®
Diesen unterschiedlichen Attributengruppen ordnet Rassas spezifi-
sche Kategorien von Attributen zu, die im Hinblick auf die Modalitét
ihrer Aktualisierung die entsprechenden Bedingungen erfiillen.
Abgesehen von kleineren Modifikationen, mit denen Rassas sich
jedoch immer noch innerhalb des bahsamitischen Systems bewegt,
kommt seine Modellierung dem System der ahwal-Theorie, wie es in
der Literatur beschrieben wird, sehr nahe.’

Rassas, Kayfiyyat kasf al-ahkam wa-s-sifat ‘an hasa’is al-mw’attirat wa-l-muq-
tadiyyat, Hs. Berlin, Glaser 29, f. 1b—2a.

Rassas, Kayfiyya, f. 1b: “wa-hiya la tahlu imma an yagibu tarahi wugubiha ‘an
gawaziha aw la yagibu tarahi wugubiha ‘an §awaziha”.
Rassas, Kayfiyya, f. 2b.
Bis heute einschlagig ist die Studie zur bahSamitischen Attributenlehre von
Richard Frank (Beings). Wie schon in seinem zuvor erschienenen Aufsatz (,Abu
Hashim’s Theory®) rekonstruierte Richard Frank ein kohirentes Modell von Abu
Hasims Attributenlehre nicht aus einer systematischen Abhandlung, sondern weit-
gehend aus den Versatzstiicken zur ahwal-Theorie, die sich in der bahsamitischen
Literatur von ‘Abd al-Gabbar und seinen Schiilern verstreut findet. Zuvor hatte be-
reits Daniel Gimaret (,Théorie des ahwdl‘) eine Studie zur bahsamitischen
Attributenlehre vorgelegt, sich dabei jedoch as‘aritischer Quellen bedient. Die
neuste und wohl ausfiihrlichste Arbeit zu Attributenlehre ist Ahmed Alami, L onto-
logie modale. Etude de la théorie des modes d’Abu Hasim al-Gubba’i, Paris 2001, in
der dieser die von Frank entwickelte Typologie der Attribute verwirft (Alami be-
zieht sich in erster Linie auf Franks Artikel ,hal® in der franzdsischen Ausgabe von
EI* - vgl. Supplement (12), 343-8 der englischen Ausgabe) und ldsst in seiner Studie
die englischsprachige Literatur, also auch Franks Monographie, weitgehend unbe-
ricksichtigt). Seine Kritik richtet sich in erster Linie gegen die Klassifizierung der
Attribute nach ihrer jeweiligen Ursache, die aus seiner Sicht der bahsamitischen On-
tologie nicht gerecht wird (vgl. Alami, Ontologie, 210-5). Allein aus Rassas’
Systematisierung der Attribute in der Kayfiyya scheint diese Kritik jedoch nicht

9
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Die Attribute lassen sich nach bahsamitischer Lehre in mehrere
Kategorien differenzieren. Unter dem Attribut der ersten Kategorie
versteht die Bahsamiyya die essenzielle Charakteristik jeder Entitat
(ma huwa ‘alayhi fi datihi), die auch als das Attribut der Essenz (sifat
ad-dat) bezeichnet wird. Durch diese Charakteristik unterscheidet
sie sich von jeder anderen Entitdt. Deshalb hat dieses Attribut auch
schon vor der Existenz Aktualitat, da beispielsweise die Farbe Rot
von der Farbe Schwarz unterscheidbar ist, ohne dass dafiir eine rote
und eine schwarze Substanz existent sein miissten. Ihre Aktualitét ist
an keine Bedingung gekniipft und bedarf keiner entitativen Ursache
(mu’attir).*

Das Attribut der Essenz wirkt wiederum als Ursache fiir weitere
Attribute, die es im Moment der Existentwerdung notwendigerweise
nach sich zieht. Daher wird diese Kategorie von Attributen as-sifat
al-muqtadat oder einfach nur al-mugqtada genannt (von iqtada =
,hach sich ziehen“)."* Da die Existenz ebenfalls als ein Attribut be-
trachtet wird, definiert Rassas den muqtada als ein Attribut, das bei
einer Essenz aufgrund ihrer Spezifizierung durch ein anderes Attri-
but (ndmlich das Attribut der Existenz) notwendig wird."?

Eine dritte Kategorie bilden die Attribute zusétzlich zum Attribut
der Essenz, deren Aktualitit durch eine entitative Determinante
(ma‘na), d.h. ein Akzidens verursacht wird und die deshalb als sifat
ma‘nawiyya bezeichnet werden. Ein Attribut dieser Kategorie ist
kontingent, da seine Ursache kontingent ist. Sobald das sie verursa-
chende Akzidens aber existiert, wird das Attribut notwendig."

Die vierte Kategorie sind Attribute, deren Aktualitat ein Handeln-
der durch seine autonomen Handlungen bewirkt und die deshalb
sifat bi-l-fa‘il genannt werden. Auch sie sind kontingent, da Hand-
lungen von Subjekten selbstbestimmt vollzogen werden und die
Moglichkeit einer Handlung nicht notwendigerweise ihren Vollzug
herbeifithrt.**

berechtigt.

10 Vgl. Rassas, Kayfiyya, f. 6a, 51b; Frank, Beings, 53-5.

"' Diese Bezeichnung scheint von Rassas sehr einheitlich gebraucht zu werden;
Frank, Beings, 8o Fn. 1 merkt allerdings an, dass die Terminologie in bahsamitischen
Quellen sehr variiert.

2 vgl. Rassas, Kayfiyya, . 30a: ,fa-‘lam anna s-sifa al-mugqtadat hiya s-sifa allati
wugibat li-d-dat ‘ala t-ta“yin li-agli htisasiha bi-sifa uhra*.

13 Rassas, Kayfiyya, f. 8b; Frank, Beings, 93-5.

* Rassas, Kayfiyya, f. 6b; Frank, Beings, 124-35.
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In der Theorie Abu Hasims wurden dariiber hinaus mit den Attri-
buten, deren Aktualisierung weder durch die Essenz noch durch eine
entitative Determinante (la li-d-dat wa-la li-l-ma‘na) bewirkt wird,
eine flinfte Kategorie unterschieden. Als haufigstes Beispiel nennen
bahsamitische Quellen hierfir den Zustand der Wahrnehmung.'®
Rassas hat diese fiinfte Kategorie jedoch nicht in sein Modell aufge-
nommen und sie wird in Kayfiyyat kasf al-ahkam nicht als solche
behandelt. Stattdessen wird der Zustand der Wahrnehmung sowohl
in der Kayfiyya'” als auch im Kitab al-Mu’attirat nicht als eigene
Attributenkategorie, sondern als muqtada des Attributs des Leben-
digseins betrachtet.*®

B. THEMATISCH VERWANDTE TEXTE UND POTENTIELLE QUELLEN

Im Folgenden soll am Kitab al-Mu’attirat u.a. gezeigt werden, inwie-
weit Rassas auch hier bahsamitisches Gedankengut adaptiert. Dazu
wird der Text des Kitab al-Mu’attirat als Paraphrase ins Deutsche
tibertragen, kommentiert und analysiert. Ziel ist es, in Ergénzung
zur kritischen Edition der arabischen Quelle einen lesbaren Text zu
erstellen, in dem die Aussagen und Argumente im Kontext der
bahsamitischen Theologie eingeordnet werden. Da zahlreiche Ideen
im arabischen Original implizit bleiben, werden diese zur Verbesse-
rung des Textverstdndnisses ergénzt. Unter den dafiir herangezoge-
nen Texten erwiesen sich Bukuris Kommentar Misbah az-zulumat
sowie die dulerst wertvolle Quelle eines anonymen Kommentars zu
Ibn Mattawayhs K. at-Tadkira fi ahkam al-gawahir wa-l-a‘rad" zur

> Frank, Beings, 148—73. Die einzige vollstindige Liste der fiinf Kategorien zi-
tiert Frank aus Aba Rasid an-Nisabuari, al-Masa’il fi [-hilaf bayna l-Basriyyin wa-I-
Bagdadiyyin, hg. Ma‘n Ziyada/Ridwan Sayyid, Beirut 1979, 31, jedoch gibt es ausrei-
chende Evidenz aus kiirzeren Listen, dass die klassische Bahsamiyya tatsachlich
diese funf Kategorien unterschied; vgl. Frank, Beings, 37f.

16 Vgl. Frank, Beings, 153—63. Belege hierfiir finden sich z.B. in Ibn Mattawayh,
Magmi‘, 100, 170, Nisaburi, Masa’il, 31, ‘Abd al-Gabbar, Mugni 6ii, 134.

7 Rassas, Kayfiyya, f. 2a.

% Vgl. S. 0.

' An Anonymous Commentary on Kitab al-Tadhkira by Ibn Mattawayh. Facsi-
mile Edition of Mahdavi Codex 514 (6"/12" Century), Einleitung und Indices von
Sabine Schmidtke, Teheran 2006; vgl. auch zu diesem Text Sabine Schmidtke, ,MS.
Mahdawi 514. An Anonymous Commentary of Ibn Mattawayh’s Kitab al-Tadhkira’,
in Islamic Thought in the Middle Ages. Studies in Text, Transmission and Translation,
in Honour of Hans Daiber, hg. Anna Akasoy & Wim Raven, Leiden 2008, 139-62.
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Rekonstruktion des ideengeschichtlichen Hintergrundes als beson-
ders hilfreich.

Altere bahsamitische Texte zur Kausalitit als das Kitab al-Mu’at-
tirat sind von al-Hakim al-Gisumi erhalten. Sie kommen gleichzeitig
als potentielle Quellen fiir Rassas’ Text in Betracht. Al-Hakim al-
Gisumi verfasste eine Schrift mit dem Titel at-Ta’tir wa-lI-mw’attir fi
usul ad-din bzw. at-Ta’tir wa-l-mu’attir fi ilm al-kalam, die zwar —
anders als der Titel vermuten lasst — eine theologische summa dar-
stellt, sich jedoch im ersten Teil (al-gism al-awwal) ausschlief3lich
mit dem Thema der mu’attirat befasst.”> Wie es scheint ist lediglich
eine Abschrift dieses Textes in San‘d’ in der Maktabat al-Qadi Hu-
sayn as-Siyagi erhalten, von der das Dar al-Kutub in Kairo einen
Mikrofilm besitzt.?! In seiner Einleitung charakterisiert al-Hakim
diesen Text als eine Synthese von Thesen und Uberlegungen zur
Kausalitat, zusammengetragen aus autoritativen bahsamitischen
Quellen, insbesondere von Abtu “Ali, Abt Hasim, Aba ‘Abd Allah al-
Basri und ‘Abd al-Gabbar.?? Neben diesem ausfiihrlichen Text findet
sich zur Thematik in al-Hakim al-Gisumis Kitab al-Uyun fi r-radd
‘ala ahl al-bida® und seinem Autokommentar Sarh Uyiun al-

Hassan Ansari hat den zayditischen Theologen aus Rayy, Aba Ga‘far Muhammad
Ibn ‘Ali Mazdak, als wahrscheinlichen Autor des Textes vorgeschlagen; vgl. sein
,Kitabi az maktab-i mutakalliman-i mu‘tazili Rayy®, Kitab-i mah din 104/105/106
(1385), 68-75.

%% Dar al-Kutub, Mikrofilm Nr. 2119, s. Qa’ima, 7, Nt. 63; vgl. auch AMZ 820,
TZK 893, Matla“ al-budiir 4, 404, TZS f. 34b. Eine kurze inhaltliche Beschreibung fin-
det sich in Zarzar, al-Hakim, 99—-101, sowie ein Auszug aus dem Fasl fi I-imama ebd.
90-2. Zum ersten Teil (al-qism al-awwal fi bayan ma yw’attiru wa-ma la yw’attiru
wa-kayfiyyat at-ta’tir) vgl. f. 3a—25b.

1 Uber die Bibliothek von al-Qadi Husayn as-Siyagi sowie den Verbleib der
Handschrift war wiahrend einer Forschungsreise nach San‘a’ im Juli-August 2009
auch lokalen jemenitischen Spezialisten wie ‘Abd as-Salam b. ‘Abbas al-Wagih
nichts bekannt. Ohne nidhere Angaben erwéhnt Fu’ad Sayyid die Bibliothek in
,Mahtatat al-Yaman®, 214.

22 Vgl. al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, . 3a: .ft hada I-kitab gumalan wa-gawami*
min al-kalam fi-ma yw’attiru wa-ma la yw’attiru wa-kayfiyyat at-ta’tir wa-sifat al-
mu’attir [...] wa-gami® dalika mimma buligani ‘ana l-masayih al-mutaqaddimin wa-I-
muta’ahhirin mimma ra’aynahu fi kutubihim aw qara’nahu rasa’ilahum wa-musan-
nafatahum hustsan min kutub as-Suyuh al-arba‘a as-sayh Abi ‘Ali Muhammad b.
‘Abd al-Wahhab wa-s-Sayh Abi Hasim ‘Abd as-Salam b. Muhammad wa-s-Sayh Abi
‘Abd Allah al-Husayn b. ‘Ali al-Basri wa-Qadi I-Qudat ‘Imad ad-Din Abi l-Husayn
‘Abd al-Gabbar Ahmad radya llah ‘anhum.*

23 Hs. Ambrosiana ar. B 66, f. 165b—160a.
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Masa’iP* ein Kapitel Bab al-‘ilal wa-sa’ir al-mu’attirat. Bukuri zitiert
in seinem Kommentar mehrfach aus dem entsprechenden Kapitel
des Kitab al-Uyun.

Al-Hakim al-Gigumis Beschiftigung mit dem Thema steht im
Kontext seiner Auseinandersetzung mit unterschiedlichen kau-
saltheoretischen Modellen, formuliert von konkurrierenden theolo-
gischen Schulen wie der As‘ariyya oder auch von philosophischer
Seite.”> Wiederholt spricht er sich in diesem Zusammenhang gegen
Vorstellungen aus, die innerweltliche Abldufe ursachlich auf Gesetz-
méafligkeiten der Natur oder den Einfluss der Sterne zuriickfiihren.
Neben der bereits erwihnten Einleitung des K. at-Tatir wa-I-
mu’attirr® widmet er in seiner Schrift Tahkim al-‘uqul fi tashih al-
usul zwei Kapiteln der Widerlegung dieser Thesen.”” Rassas diirfte
sein Kitab al-Muw’attirat im Zuge der Auseinandersetzung mit der
Mutarrifiyya verfasst haben, die ebenfalls Verdnderungen in der
Welt durch Naturkausalitat erklarte: Sie nahmen an, dass die Schop-
fung nach natiirlichen Gesetzméfligkeiten aus sich selbst heraus
Akzidenzien und damit Verdnderungen verursacht, die sich dem
gottlichen Einfluss entziehen.?®

Der direkte Vergleich zwischen Rassas’ und al-Hakims Texten
erlaubt eine Beurteilung tiber die Entwicklung bahsamitischer Lehre
in der Zaydiyya des 6./12. Jahrhunderts. Bereits eine makrostruktu-
relle Betrachtung zeigt deutliche Unterschiede. In al-Hakims at-Ta’tir
wa-l-mu’attir orientiert sich die Textstruktur weitgehend an den von

2% Hs, San‘@’, al-Gami* al-Kabir, al-Maktaba aé—Sarqiyya, Nr. 707, f. 257a-262a.

> Vgl. die Einleitung zu al-Hakim al-Gigumi, Ta’tir, f. 1b-3a (zur Einleitung s.
auch Hassan Ansaris Blog-Beitrag ,Kitab-i at-Ta’tir wa-l-mw’attir-i Hakim-i Gisumi
wa ahammiyyat-i an dar tarih-i ‘ilm-i kalam-i mu‘tazili unter URL: http://an-
sari.kateban.com/entryi610.html [konsuliert am 15 Juli 2010]). Darin greift der Autor
unter Anderem die a§‘aritische Theorie der ,erworbenen® Handlungen (f. 2b) sowie
die philosophische Vorstellung eines notwendig wirkenden Gottes und der daraus
abgeleiteten Ewigkeit der erschaffenen Welt an (f. 1b).

26 Insbesondere al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 1b.

7 Vgl. die Kapitel Mas’ala fi nafi at-taba’i’ wa-r-radd ‘ala t-taba’iiyya und
Mas’ala fi r-radd ‘ala l-munaggimin fi idafat hadihi t-ta’tirat ila n-nugam in al-
Hakim Abit Sa‘d al-Muhsin b. Muhammad b. Karama al-Gisumi al-Bayhaqi, Tahkim
al-‘uqal fi tashih al-usul, hg. “Abd as-Salam b. ‘Abbas al-Wagth, San‘a’ *2008, 68—8o.

8 Vgl. British Library, Or. 40009, f. 1b: ,wa-I-‘arad ma‘lil ‘ala I-gism fa-yahrugu
‘ala hada l-qawl al-‘arad ‘an at-ta‘alluq bi-l-qadir bi-wugud ‘illatihi wa-hiya l-gism®
s. auch Mubhalli, al-Burhan ar-ra’ig, f. 78a-79b; Madelung, ,Mutarrifi Manuscript®,
78.
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ihm unterschiedenen Kategorien von Ursachen. Vorangestellt sind
dem zunichst drei Unterkapitel zu epistemologischen Grundfragen.
Im Ersten (fasl fi I-ilm wa-l-ma‘lim) wird die allgemeine Frage nach
den Moglichkeiten menschlichen Wissens — oder genauer danach,
was als mogliches Objekt des Wissens (ma‘lum) fungieren kann -
erortert.”” Das Zweite (fasl fi t-tariq ila ma‘rifat as-say’) diskutiert
daran ankniipfend die moglichen Wege, iiber die die Erkenntnis
eines Dings zu erlangen ist.*° Das letzte der drei einfithrenden Unter-
kapiteln (fasl fi tartib al-‘ulum wa-d-dalala)’* behandelt schliefilich
das Prinzip, wonach die Existenz bestimmter Dinge, die von anderen
Faktoren abhiangen oder aus ihnen resultieren, auf das Vorhanden-
sein dieser Faktoren schlieflen ldsst. Daraus ergibt sich ein allgemei-
ner Grundsatz, dem zufolge die Kenntnis von einem Ding durch ein
Anderes sich genau umgekehrt dazu verhélt, wie die Existenz des
Einen vom jeweils Anderen abhiangt: Wenn also die Existenz einer
Entitat A von B abhéngt, resultiert das Wissen iiber das Vorhanden-
sein von B aus A.*?

Erst mit dem vierten Kapitel des ersten Teils beginnt der im enge-
ren Sinne kausaltheoretische Teil des Traktats. Das Kapitel mit dem
Titel fasl fi-ma yw’attiru wa-ma la yuw’attiru wa-kayfiyyat at-ta’tir*®
referiert zundchst unterschiedliche Definitionen des Begriffs
mu’attir. AnschlieBend z&hlt al-Hakim insgesamt zwolf Kategorien
(agsam) auf, die die Definition des mu’attir erfilllen: 1) fa‘il, also den
Handelnden;** 2) €lal, d.h. Akzidenzien (a‘rad), auf die bestimmte
Eigenschaften (ahkam) oder Attribute (sifat) kausal zuriickgefithrt
werden; 3) asbab, d.h. Essenzen, die weitere Essenzen verursachen;
4) muqtadi, worunter ein Attribut (sifa) zu verstehen ist, welches ein
oder mehrere weitere Attribute bewirkt; 5) musahhih, also etwas, das
etwas anderes ermdglicht;* 6) ihtiyag, wortlich iibersetzt ,der Be-
darf®, also die Abhingigkeit der Existenz eines Dings von einem

Vgl. al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 3a—4a.

30 al-Hakim al-Gidumi, Ta’tir, f. 4a-b.

al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. sb—6a.

Vgl. al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 4b: ,ilam anna tartib al-‘ulam bi-hilaf tar-
tib al-ma‘lum”.

33 al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 6a—7a.

% Zur Definition des Handelnden sowie den hier folgenden Kategorien <2> ‘illa,
<3> sabab, <4> mugqtadi, <8> Sart, und <12> da in al-Hakim al-Gisumis Ta’tir s.u. S.
81, Fn. 23.

3 al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, . 13b: ,al-musahhih ma yusahhihu itbat gayrihi*
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Anderen;*® 7) tadmin, darunter versteht al-Hakim al-Gi$umi eine
Essenz, deren Existenz nicht moglich ist, ohne dass sie durch ein
bestimmtes Attribut oder durch eine Eigenschaft spezifiziert wird;*’
8) sart, die Bedingung; 9) dalil, der Beweis; 10) gihat al-fil, worunter
mogliche Umstdnde gemeint sind, unter denen eine Handlung voll-
zogen wird; wiahrend namlich das Stattfinden einer Handung allein
auf die Handlungsfahigkeit zuriickgefithrt wurde, hatten nach bahsa-
mitischem Verstidndnis die Motive oder Uberzeugungen eines Subje-
kts beim Vollzug seiner Handlung eine ethische Implikation, inso-
fern das Resultat der Handlung zum Eigennutz, zum Wohle eines
Anderen oder tiberhaupt nicht intendiert sein konnte;* 11) didd, das
Gegenteil; und schliefllich 12) dawaT und sawarif, d.h. Motivationen,
die entweder fiir den Vollzug oder aber das Unterlassen einer Hand-
lung sprechen.* Jeder dieser Kategorien wird im Anschluss ein eige-
nes Kapitel gewidmet, welches ihre jeweiligen Eigenschaften
(ahkam) erlautert. Zwischen den Kapiteln zur zehnten und elften
Kategorie ist dartiber hinaus ein hier nicht angekiindigtes Kapitel zu
ahwal eingeschoben, also zu den Zustdnden, die in der bahsamiti-
schen Theologie gleichbedeutend mit Attributen sind.*’
Abgeschlossen wird der erste Teil des K. at-Ta’tir mit zwei Kapi-
teln, die noch einmal auf Kontroversen in der kausaltheoretischen
Diskussion eingehen und zum Einen Kategorien aufzihlen, die ab-
weichend von bahsamitischen Modellen als ursachlich wirkend be-
trachtet werden und zum Anderen Kategorien nennen, deren ur-

36 al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 14a: ,,wa-hadd al-ihtiyag an yaqifu wugid as-Say’
‘ala wugud gayrihi wa-law-laha la-ma wugida*.

37 al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 13b: ,ma‘na t-tadmin anna kull dat la yasihhu an
tugada illa wa-laha sifa aw hukm®.

% Zum bahsamitischen Verstindnis des Umstandes (neben giha auch wagh),
under dem Handlungen vollzogen werden und ihrer ethischen Implikation vgl. Ri-
chard Frank, ,The Autonomy of the Human Agent in the Teaching of ‘Abd al-
Gabbar®, Le Muséon 92 (1982), 331~9. Vgl. in diesem Sinne auch al-Hakim al-Gigumi,
Ta’tir, f. 17b—18a: ,wa-hadihi l-wuguh tu’attiru fi l-af'al ‘ala ma bayanna wa-taq‘u I-
aftal “ala I-wuguh bi-kawnihi ‘aliman aw muridan®.

3 zur Auflistung s. al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 6a.

0 Zu den insgesamt 13 Kategorien in al-Hakim al-Gisumis Ta’tir vgl. folgende
Kapitel: 1) Fasl fi dikr al-fa‘il (f. 7a); 2) Fasl fi dikr al-‘illa wa-lI-ma‘lul (. 8a); 3) Fasl fi
dikr al-asbab wa-I-musabbabat (f. 10a); 4) Fasl fi I-muqtadi wa-I-muqtada (f. 12b); 5)
Fasl fi I-musahhih (f. 13b); 6) Fasl fi l-ihtiyag (f. 14a); 7) Fasl fi t-tadmin (f. 14b); 8) Fasl
[t dikr as-sart (f. 15a); 9) Fasl fi dikr al-adilla (f. 16a); 10) Fasl fi dikr al-wuguh allatt
taq‘u ‘alayha l-afal (f. 17a); 11) Fasl fi I-ahwal (f. 18a); 12) Fasl fi dikr ad-didd wa-ma
yattasilu bihi mina I-hilaf wa-l-wifaq (f. 18a); 13) Fasl fi d-dawa ‘i wa-s-sawarif (f. 19b).



IDEENGESCHICHTLICHE VERORTUNG 71

sachliche Wirkung in anderen Modellen bestritten wird.*! Dem folgt
ein Kapitel zum Konzept ‘illa im juristischen Diskurs, die nicht als
mu’attir betrachtet wird, da sie nicht notwendig wirkt (fasl fi dikr
Glal as-sar‘iyya)*?, sowie schliefflich ein Kapitel zur Frage danach,
wie etwas, was durch etwas anderes bewirkt wurde, zu bestimmen
sei (fasl fi-ma yu‘allalu wa-fi-ma la yu‘allalu).*®

Die Kapitel zur Erorterung der einzelnen Kategorien behandeln in
den meisten Fallen feste inhaltliche Aspekte: ein erster Abschnitt
widmet sich in der Regel der Begriffsdefinition der jeweils behandel-
ten Kategorie, wobei zumeist eine Auswahl unterschiedlicher An-
satze bzw. theologischer Positionen vorgestellt werden, aus denen
al-Hakim die jeweils zutreffende auswaihlt; anschliefend werden,
auch anhand von Beispielen, die spezifischen Eigenschaften einer
jeweiligen Kategorie im Hinblick auf ihre Wirkung vorgestellt; bei
ausgewahlten Kategorien findet zudem eine kontrastive Gegeniiber-
stellung mit anderen Kategorien statt. Da al-Hakim bei seinen Ge-
gentberstellungen auch immer wieder auf den Inhalt noch folgender
Kapitel vorgreift, kommt es im Laufe des Textes naturgemiafl zu
Wiederholungen. Das K. al-Ta’tir geht in ausgewdhlten Kapiteln
ausfithrlich auf Dissenzpunkte zur Thematik der Kausalitit zwischen
den einzelnen theologischen Positionen ein. Der Text stellt daher
nicht zuletzt aufgrund seines doxographischen Materials eine wich-
tige Quelle dar. Stil und Struktur des K. at-Ta’tir bestitigen die von
al-Hakim in der Einleitung getroffene Aussage, dass es ihm primér
um eine Sichtung und Sammlung bereits formulierter Positionen
ging, die sich in der seiner Zeit kursierenden theologischen Literatur
finden lieBBen. Er definierte die mu’attirat und beschreibt ihre spezifi-
schen Eigenschaften — teilweise auch recht ausfiihrlich — verzichtet
aber auf komplexe Argumentationen und Beweisfithrungen.

Im Gegensatz zu der sehr einsichtigen Struktur des ersten Teils
des K. at-Ta’tir wirkt al-Hakims Kapitel zu den mu’attirat im K. al-
Uyiin bzw. Sarh al-‘Uyin eher wie eine assoziative Aneinanderrei-
hung von Einzelfragen.** Aufbauend auf Konzepten und Uberlegun-

*! Vgl. die Kapitel Fasl fi-ma udhila fi bab al-mw’attir wa-laysa bi-mw’attir (£.
22a) und Fasl fi-ma uhbriga min bab al-mu’attir wa-huwa dahil fihi (f. 23b).

2 al-Hakim al-Gi$umi, Ta’fir, f. 23b: ,al-‘ilal as-Sariyya laysat bi-mugiba®

*3 al-Hakim al-Gidumi, Ta’tir, f. 24a.

** Das Kapitel von al-Hakim al-Gisumi enthalt folgende Masa’il (Folioangaben
nach Ambrosiana ar. B 66): 1) hadd al-‘illa... (f. 165b), 2) ihtalafa fi I-illa takunu ma*
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gen, die sich bereits in den Texten al-Hakims finden, hat Rassas im
K. al-Mu’attirat die Thematik der Kausalitit systematisch neu geord-
net, und diese Systematik schldgt sich auch in der Gliederung nieder:

1. Einleitung

2. Einfihrung und Definition der Terminologie seiner Kau-
saltheorie, Veranschaulichung an Beispielen

3. Differenzierung der einzelnen Kategorien von Ursachen und
Herausarbeitung ihrer jeweiligen Spezifik

4. Kategorisierung der Ursachen im Hinblick auf ihre Wirkung

Der Vergleich mit den alteren Quellen macht offensichtlich, dass es
sich hier um das Produkt einer gereiften theologischen Lehre han-
delt. Viele der bei Rassas aufgeworfenen Fragen und Analyseper-
spektiven kommen bei al-Hakim gar nicht zur Sprache. Rassas’ Text
zeigt so auf eindriickliche Weise, dass das theologische Denken im
System der Bahsamiyya zu seiner Zeit eine Bliite und einen duflerst
produktiven Umgang erfuhr. Einen Ausblick auf die Nachhaltigkeit
dieser Entwicklung gibt ein Text von Imam Ahmad b. Yahya al-Mur-
tada (st. 840/1436—7): In Riyadat al-afham fi latif al-kalam — dem
dritten Buch des ersten Teils von al-Bahr az-Zahhar — findet sich ein
Kapitel Bab fi I-ilal wa-sa’ir al-mw’attirat®®, das im Hinblick auf
Struktur und Inhalt dem gleichnamigen Kapitel im K. al-Uyun/Sarh
al-Uyun folgt, jedoch Uberlegungen, die sich erst in Rassas’ Text

al-ma‘lulat aw qablaha (f. 165b), 3) qala ashabuna: as-sifa la tu‘allilu... (f. 165b), 4)
wa-s-sifa qad tu‘allilu bi-‘illa wa-qad tu‘allilu bi-wagh ahar... (f. 166a), 5) al-a‘rad al-
mudraka ka-l-alwan wa-nahwaha laysat bi-‘illa ‘indana... (f. 166a), 6) wa-I-‘ilal tugibu
l-ahwal ‘indana (£. 166a), 7) wa-l-asbab ‘indana tugibu d-dawat (f. 166a), 8) qala asha-
buna: as-Say’ la yakunu ‘illa li-illatihi (f. 166a), 9) al-qadim subhanuhu laysa bi-‘illa
(f. 166b), 10) as-sahih anna l-hukm al-wahid la yaguzu an yakuna li-‘illatayn (f. 166b),
11) al-mw’attir fi gayrihi asya’ minha... (f. 166b), 12) [agma‘a] aktar masa’ihina ‘ala
anna kull hukm wa-sifa tabita fihi tariqat at-ta‘lil... (f. 167a), 13) qala ashabuna: as-
sabab yuwallidu I-musabbab (f. 167a), 14) as-sabab la yuwallidu diddahu ‘inda Abi
Hasim wa-ashabihi (f. 167a), 15) as-sabab yuwallidu l-musabbab fi hala illa anna
yamna‘u minhu mani‘(f. 167b), 16) as-sabab yuwallidu I-musabbab fi hukm as-Say’ al-
wahid (f. 167b), 17) ida wugida s-sabab haraga l-musabbab min kawnihi maqduran (f.
167b), 18) al-qadim la yaf alu bi-sabab (f. 167b), 19) ad-da‘ ‘ala darbayn, da‘ al-hikma
wa-da‘i al-haga (f. 167b—168a), 20) ad-da‘® yad‘u ila htiyar fi‘l ‘ala fi'l wa-la yugibu I-
fil (f. 168b), 21) alladi yakunu bi-I-fa‘il huwa I-ihtiyar ‘ala wagh (f. 168b), 22) la hilaf
bayna ashabina anna t-tazayud fi s-sifat al-muhtalifa yasihhu (f. 168b).

> al-Mahdi li-Din Allah Ahmad b. Yahya Ibn al-Murtada, al-Bahr az-zahhar al-
gami li-madahib ‘ulama’ al-amsar 1, hg. Muhammad Muhammad Tamir, Beirut
1422/2001, 184—7.
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finden, aufgreift.*® Das sind deutliche Hinweise darauf, dass die
jemenitische Zaydiyya nicht nur - wie in der Forschung bereits
Konsens ist — bahsamitische Theologie adaptierte, sondern auch
systematisch weiterentwickelte. Im Hinblick auf die Geschichte der
Mu‘tazila liefert dies weitere Indizien gegen die in jingerer Zeit
vermehrt angezweifelte Darstellung, der zufolge der sukzessive
Bedeutungsverlust mu‘tazilitischer Theologie in den Zentren des
Kalifats und des sunnitischen Islam gleichzeitig auch ihr historisches
Ende bedeutete.*’

46
Vgl. S. 82.
" Uber Urspriinge dieser Darstellung sowie zu mehren Beispielen fiir die Vitali-
tat mu‘tazilitischen Denkens im 6./12. Jahrhundert auch auflerhalb der jemenitischen
Zaydiyya s. Schwarb, ,Mu‘tazilism in the Age of Averroes®.



KAPITEL VIER

PARAPHRASE UND ANALYSE

A. EINLEITUNG

Das Kitab al-Mu’attirat beginnt mit der Lobpreisung Gottes, in der
gleichzeitig das Thema der Schrift evoziert wird: Thm wird als dem
Ursprung aller Ursachen und Wirkungen gehuldigt. Anschlieflend
preist Rassas den Propheten Muhammad und seine Familie, die nach
ihm zu den vorziiglichsten Wesen der Schopfung zahlen.

Im Folgenden wird die Motivation des Verfassers fiir das Abfassen
der Abhandlung ersichtlich: Er spricht einen anonymen Fragesteller
an, der ihn um eine umfassende Erklarung zu Fragen der Kausalitat
gebeten hat. Rassas bekundet, dass er durch seine Ausfithrungen zur
Klarung dieser Fragen beitragen mochte und erbittet fiir das Gelin-
gen dieser Aufgabe die Unterstiitzung Gottes.

B. DiE KATEGORIEN DER KAUSALTHEORIE: DEFINITION UND
EINFUHRUNG DER TERMINOLOGIE

Im ersten Kapitel fithrt Rassas die zwei von ihm unterschiedenen
Typen von Ursachen ein, einerseits die mu’attirat und andererseits
dazu analoge Phdnomene. Zunichst aber definiert er den Begriff
mu’attir als eine Entitat, durch die sich eine Eigenschaft (hukm) oder
ein Attribut (sifa) manifestiert (yazhuru).!

Wortlich bedeutet al-mu’attir ,das Bewirkende®, es handelt sich
um das Partizip Aktiv des Verbs attara (,bewirken®). Denkbar wire
eine Ubersetzung des Begriffs mit ,Wirkursache®, was aber verwor-
fen wird, weil dieser Begriff einer anderen Theorie entlehnt ist, die

! Fiir Entitat“ findet sich in den Handschriften der frithen Fassung A im Arabi-

schen ma (,etwas®) und in allen iibrigen Handschriften $ay’. Dass nach Rassas ein
mu’attir immer eine Entitat sein muss (die wie im Folgenden beschrieben zu definie-
ren ist und im Arabischen tiblicherweise mit den Termini dat oder $ay’ bezeichnet
wird) ist beispielsweise durch Mu’attirat 4:335. eindeutig belegt. Zum Begriffspaar
dat/say’ vgl. Alnoor Dhanani, The Physical Theory of Kalam. Atoms, Space, and Void
in Basrian Mu‘tazili Cosmology, Leiden u.a. 1994, 29—33.
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sich in wesentlichen Punkten von der hier vorgestellten Kausaltheo-
rie unterscheidet. Das Konzept der Wirkursache (causa efficiens)
entstammt der aristotelischen Kausalitat, in der noch drei weitere
Arten von Ursachen unterschieden werden, die Materialursache
(causa materialis), die Formursache (causa formalis) und die Zweck-
ursache (causa finalis). Die Problematik der Ubersetzung ,Wirkursa-
chen® fiir die in diesem Text behandelten mu’attirat besteht darin,
dass das so evozierte aristotelische Modell Kausalbeziehungen in
ganz anderen Kategorien beschreibt. ,Wirkursachen® im aristoteli-
schen Sinne geben den Impuls, der den Anstof} fiir eine Bewegung
gibt. Der Sammelbegriff mu’attirat ist hingegen viel weiter definiert
und umfasst auch solche Ursachen, welche die Form des Seienden
bestimmen, also in der aristotelischen Kausalitit Formursachen
sind.? Deshalb wird hier die Ubernahme des Begriffs mu’attir als
terminus technicus bevorzugt.

Rassas’ Definition der mu’attirat erfolgt anhand von zweier Krite-
rien:

(1) Es handelt sich um Entititen, d.h. sie sind als real seiend defi-
niert und fungieren somit als mogliche Objekte des Wissens
(ma‘lim), iber die Aussagen getroffen werden konnen.> Mit Aus-
nahme von Gott, der ewig und korperlos ist, ist alles Seiende er-
schaffen und korperlich und wird nach der bahsamitischen Vorstel-
lung von der Ontologie der Welt (und in Ubereinstimmung mit den
meisten auch nicht-mu‘tazilitischen mutakallimun) in zwei Hauptka-
tegorien differenziert: Substanzen (gawahir) und Akzidenzien (a‘rad),
welche den Substanzen inhérent sind.* Die Eingrenzung der mu’at-

2 Zur aristotelischen Kausalitit vgl. den Artikel ,Grund/Ursache® von Arend

Klaas Jagersma in Enzyclopddie Philosophie 1, hg. Hans Jorg Sandkiithler, Hamburg
1999, 517—525; die aristotelische Definition der Wirkursache deckt sich am ehesten
mit dem, was in der islamischen Theologie mit i‘timad (s.u.) bezeichnet wird und
nur eine der zahlreichen Formen von mu’attirat darstellt. Die Zusammensetzung
eines Aggregats, aus der sich die Form eines Korpers ergibt, wird durch asbab be-
wirkt, die ebenfalls zu den mu’attirat gezahlt werden. Nach der aristotelischen
Kausalitat ist sie hingegen Formursache und nicht Wirkursache.
Ag‘ari, Magalat, 161, 519; Abt Rasid an-Nisabari, Masa’il, 43; Sarh at-Tadkira,
f. 10b; JRT.M. Peters, God’s Created Speech. A Study in the Speculative Theology of
the Mu‘tazili Qadi I-Qudat Abi I-Hasan ‘Abd al-Jabbar bn Ahmad al-Hamadani, Lei-
den 1976, 106; Frank, Beings, 14, 23; Dhanani, Physical Theory, 30.
* Sarh at-Tadkira, f. 1b; Abu Muhammad Hasan b. Ahmad Ibn Mattawayh,
Kitab al-magma‘ fi I-Muhit bi-t-taklif 1, hg. J.J. Houben [als ein Werk von ‘Abd al-
Gabbar], Beirut 1965, 28; Frank, Beings, 39—-47; zur bahsamitischen Beschreibung des
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tirat auf Entitaten stellt ein Ausschlusskriterium fiir Attribute (sifat)
dar, da diese nach der bahsamitischen ahwal-Theorie ontologisch
keine materiellen Entititen sind. Sie konnen nicht als existent (maw-
gud) oder inexistent (ma‘dium) beschrieben werden und konnen
folglich auch nicht im eigentlichen Sinne Objekte des Wissens sein.’

(2) Die mu’attirat bewirken, dass sich ein Attribut oder eine Ei-
genschaft manifestiert. Hukm (,Eigenschaft®) und sifa (,Attribut®)
konnen als Begriffe fast synonym gebraucht werden.® In der Fach-
sprache wird die terminologische Differenzierung aber zur Unter-
scheidung von zwei unterschiedlichen Konzepten benutzt — und so
ist auch Rassas hier zu verstehen. Der formale Unterschied zwischen
sifa und hukm besteht darin, dass nur Entitidten Attribute besitzen.
Die ahkam sind hingegen keine spezifischen Eigenschaften von Enti-
titen, sondern charakterisieren die Attribute der Entititen.” Auf
diesem Weg erschlieflen sich Attribute dem Verstand (‘ugila), wenn
sie nicht wahrnehmbar sind.?

Auf Grundlage dieser beiden notwendigen Kriterien fithrt Rassas
die Unterscheidung zwischen tatsachlichen mu’attirat und dem, was
sich dazu analog verhilt, ein. Zunéchst nennt und definiert er die
insgesamt drei Kategorien von mu’attirat: den Handelnden (al-fa‘il),
die ‘illa und den sabab.

Das Charakteristikum des Handelnden (fa‘il) besteht darin, dass
er etwas in Abhéngigkeit von seiner Fahigkeit hervorbringt. Die als
fa‘il bezeichnete Entitat befindet sich aufgrund einer noch zu spezifi-
zierenden Ursache in einem Zustand der (Handlungs-) Fahigkeit

Kosmos allgemein vgl. Peters, God’s Created Speech, 105-58; es ist anzumerken, dass
nach bahsamitischer Lehre drei Akzidenzien auch ohne Substrat existieren konnen,
und zwar das Akzidens des Vergehens (al-fana’), das kein Substrat haben kann,
sowie die Ursache fiir Gottes zeitlich erschaffenen Willen und Widerwillen (al-irada
und al-karaha); vgl. Sarh at-Tadkira, f. 2a; Bukuri, Misbah, f. 165a.

® Vgl. Bukuri, Mishah, 146b: ,fa-in qila: inna l-muqtadi wa-$-Sart yazhuru bi-
hima dalika fa-yalzamu an yakina mw’attirayn. Qulna: amma l-mugqtadi fa-laysa bi-
Say’ id huwa sifa wa-s-sifa laysa bi-Say’ fi l-istilah. Frank, ,Abt Hasim’s Theory®,
92-95, ders., Beings, 26f.

¢ Vgl. beispielhaft fiir den synonymen Gebrauch der Termini durch Rassas die
Mu’attirat, 4:218f.

7 S. zB. die deutliche Unterscheidung von sifa und hukm in Mu’attirat, 4:161f.:
whukm al-wugud zuhur as-sifa al-mugqtadat”.

Muw’attirat 4:45-47; Abt Ra$id an-Nisabari, Ziyadat as-Sarh, hg. Muhammad

‘Abd al-Hadi Abu Rida unter dem Titel Fi t-tawhid, Kairo 1969, 287f.; Frank, Beings,
60.



PARAPHRASE UND ANALYSE 77

(kana gadiran) und verursacht etwas (ba‘d), also nicht notwendiger-
weise alles, wozu sie dieser Zustand befzhigt.

Als zweite Kategorie der mu’attirat nennt Rassas die ‘illa’, die er
als Essenz (dat) definiert, die bei etwas anderem (li-gayriha) ein
Attribut notwendig macht. Tlla bezeichnet in der ahwal-Theorie ein
Akzidens (also eine Entitét), das die ontologische Ursache fir die
Aktualitat eines Zustands ist.’’ In einigen Abschriften' ist die Defi-
nition von €lla durch einen Zusatz erweitert, um - laut Bukuris
Kommentar - eine im urspriinglichen Text vorhandene Ungenauig-
keit zu korrigieren. Die ergénzte Definition weitet zum einen die
ursichliche Wirkkraft von ‘illa auch auf Eigenschaften aus, durch die
Attribute charakterisiert werden (ahkam) und die Rassas zufolge
auch durch die mu’attirat bewirkt werden konnen (s.0.); zum ande-
ren soll ein weiterer Zusatz eine klare Abgrenzung von der dritten
Kategorie, dem sabab, erzielen.

Der Terminus sabab' bezeichnet jede Essenz, die eine andere
Essenz notwendig macht. Wird eine Essenz existent (mawgid) — wie
hier durch die Wirkung des sabab — bedeutet dies nach bahSamiti-
schem Verstindnis, dass diese durch die Aktualisierung eines Zu-
stands, ndmlich des Zustands der Existenz, spezifiziert wird. Existenz
ist also ein Attribut einer Essenz, die aber bereits Realitit besitzt,

°  qlla wird in der Literatur meist durch Ursache (bzw. engl./frz. cause) iiber-

setzt (vgl. z.B. Frank, Beings; Peters, God’s Created Speech; Daniel Gimaret, Théories
de I’acte humain en théologie musulmane, Paris/Léwen 1980). Gerade im vorgestell-
ten Text wird aber die Problematik dieser Ubersetzung deutlich, da sie die
spezifische Bedeutung von ‘lla nur ungeniigend wiedergibt. Denn ebenso kénnten
auch die Termini mw’attir oder sabab durch ,Ursache” iibersetzt werden; jeder stellt
fur sich eine Form von Ursache dar, ist aber konzeptuell jeweils klar vom anderen
zu unterscheiden. Mangels einer adiquaten Ubersetzung, die sich schlicht aus der
Divergenz der theologischen und philosophischen Systeme des europiischen
Sprachraums ergibt, ist daher die Ubernahme der arabischen Terminologie m.E.
sinnvoller.

10 Ppeters, God’s Created Speech, 149f.

1 Hss. Fondazione Caetani Nr. 318, [ZBACF CD Nr. 249:5, Ambrosiana ar. F 122,
SBB Glaser Nr. 194.

> Ebenso wie fiir ‘illa gilt auch fiir sabab, dass eine adiquate Ubersetzung in
der Terminologie der westlichen Theologie und Philosophie nicht existiert; die in
der Literatur oft gewiahlte Wiedergabe durch causa secunda bzw. engl. secundary
cause (Peters, God’s Created Speech)/frz. cause seconde (Gimaret, Théories; alternativ
auch cause médiate/génératrice) ist dem System Aristoteles’ und der Scholastik ent-
lehnt und deckt sich konzeptuell nicht mit der Bedeutung von sabab.



78 KAPITEL VIER

wihrend sie noch inexistent (ma‘dum) ist.”> Da der sabab als Ursache
fur die Existentwerdung einer Essenz definiert ist, soll die bei Bukuri
vorgeschlagene erweiterte Definition von ‘lla beide Kategorien
deutlich voneinander unterscheiden: Das Wirkpotential der ‘illa
wird allein auf Attribute und Eigenschaften zusatzlich zum Attribut
der Existenz (za’idayn ‘ala I-wugid) eingegrenzt.**

Die zweite Gruppe umfasst das, was sich zu den mu’attirat analog
verhilt. Rassas klassifiziert diese Gruppe ebenfalls in drei Katego-
rien:

Zur ersten gehoren Attribute, die etwas in unmittelbarer Konse-
quenz nach sich ziehen (al-mugqtadi). Gemeint sind damit solche
Attribute, die eine Essenz charakterisieren und die um ihrer selbst
willen (li-agliha) ein weiteres Attribut dieser Essenz notwendig

13 Frank, ,Al-Ma‘dam wal-Mawjud. The Non-Existent, the Existent and the Pos-
sible in the Teaching of Abt Ha$im and his Followers, Mélanges de !Institut
Dominicain des Etudes Orientales 14 (1980), S. 185-210 [Nachdruck in: Early Islamic
Theology: The Mu‘tazilits and al-Ash‘ari. Texts and Studies in the Development and
History of Kalam 2, hg. Dimitri Gutas, Aldershot 2007]; in der Schrift al-Barahin az-
zahira al-galiyya ‘ala anna l-wugid za’id ‘ala I-mahiyya kritisiert Rassas die von der
Schule Abu I-Husayn al-Basris vertretene These, dass die Existenz nicht etwas zu-
satzliches zur Essenz, sondern die Realitat eines Dings ist, und verteidigt die
bahsamitische Konzeption von Existenz als einen Zustand der Essenz; vgl. Ansari,
LAl-Barahin al-zahira®, 337-348.

* Die entsprechende Textpassage von Bukuris Kommentar wird im Kapitel zur
Textrezeption (S. 21) wiedergegeben. Rassas soll seine Systematisierung der mu’at-
tirat modifiziert haben und sie auf die zwei Kategorien fa‘il und ‘lla reduziert haben
(vgl. Bukuri, Misbah, f. 146b). Einen Hinweis zum Hintergrund dieser Modifikation
gibt eine Randglosse zu Bukuris Kommentar. Demnach liele sich sabab als eine Un-
terkategorie klassifizieren und €lla fungierte als Oberbegriff fiir alle entitativen
Ursachen, welche die Aktualisierung eines Attributs bewirken. Die Wirkung des
sabab stelle also nur einen Sonderfall dar, da die Realisierung seiner Wirkung an
eine Bedingung gekniipft ist, sodass die Wirkung nicht unausweichlich eintreten
muss (,wa-la‘allahu yaqilu anna s-sabab ida hasala Sartuhu fa-huwa ‘illa yagibu
husil ma ywattiru fihi. wa-yataqassamu l-‘illa ila murakkaba wa-hiya llati min as-
sabab wa-sartihi wa-gayr murakkaba wa-hiya ma la yaqifu ‘ala Sart. fa-inna ba‘du-
hum ya‘tabiruha hakada.“ Der identische Glossentext findet sich in Hs. British
Library Or. 6266, f. 150b, Hs. San‘a’, Maktabat al-Kibsi Nr. 25, S. 164 und in Hs. Lei-
den Or. 6355/4, f. 146b; die hier vorweggenommene Frage nach Kontingenz oder
Notwendigkeit der Wirkung der mu’attirat wird in den beiden folgenden Ab-
schnitten C und D behandelt). Mdoglicherweise handelt es sich aber um ein
Missverstandnis Bukuris von Rassas Kayfiyyat kasf al-ahkam. Auf f. 51b—52a nennt
Rassas nur fa‘il und €lla als entitative Ursachen (mu’attirat) fiir die Aktualisierung
eines Attributs oder einer Eigenschaft. Der sabab wird in diesem Zusammenhang
nicht unter den mu’attirat genannt, da er keine Attribute und Eigenschaften, son-
dern Essenzen bewirkt.
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machen. Die Wirkung des muqtadi ist somit allein auf sein Substrat
beschrankt. Da der mugtadi als Attribut per definitionem keine Es-
senz ist, zahlt Rassas ihn nicht zu den tatsachlichen mu’attirat.®

Die zweite Kategorie, die sich analog zu den mu’attirat verhalt, ist
die Bedingung (Sart), auf der beruhend etwas anderes ($ayruhu) —
oder auch z.B. ein Attribut - Wirklichkeit wird. Bukuri zufolge un-
terscheidet Rassas zwischen ,dem Anderen® (gayruhu) und Attribu-
ten, um deutlich zu machen, dass die Bedingung eine Essenz sein
kann oder auch nicht. Der Begrift gayr wiirde demnach nur Entita-
ten bezeichnen.'® Alternativ lieffe sich, so Rassas im Folgenden, die
Bedingung auch als das beschreiben, was die Wirklichkeitwerdung
des Bedingten ermdglicht, das Bedingte aber nicht verursacht — oder
in anderen Worten das, worauf die Moglichkeit von etwas anderem
beruht (oder dessen, was sich analog dazu verhélt wie die Attribute),
ohne es aber zu verursachen. Die beiden letzten Definitionen der
Bedingung sind nach Rassas der ersten vorzuziehen, da die erste nur
eine unscharfe Abgrenzung von der Definition der illa, auf der die
Wirklichkeitwerdung eines durch sie verursachten Attributs beruht,
darstellt; ebenso unscharf bliebe die Abgrenzung vom sabab, auf
dem die Wirklichkeitwerdung des durch ihn Verursachten beruht.

Als dritte Kategorie nennt Rassas die Motivation (ad-da‘), von der
er zwei Ausformungen unterscheidet: eine Motivation, die einer
Weisheit (da‘t al-hikma), sowie eine Motivation, die einem Bedirfnis
entspringt (da‘1 al-haga). Erstere definiert Rassas als das Wissen, die
Vermutung, oder die Uberzeugung, dass eine bestimmte Handlung
ethisch gut ist und dass durch sie einem Anderen Nutzen oder die
Abwehr von Schaden widerfihrt. Die zweite definiert er als das
Wissen, die Vermutung oder Uberzeugung, dass dem Handelnden
selbst durch eine bestimmte Handlung Nutzen oder die Abwehr von

1550, vgl. auch Bukuri, Misbah, f. 147b.

¢ <Abd al-Gabbar hingegen benutzt den Begriff gayr meist nur nach dem allge-
meinen Sprachgebrauch, insbesondere wenn er deutlich zwischen ba‘d als dem Teil
eines Ganzen und gayr als etwas, das sich vom Ganzen unterscheidet, trennen will;
vgl. Frank, Beings, 159; Peters, God’s Created Speech, 143—4. In ‘Abd al-Gabbars
Mugni 7, S. 123 findet sich aber eine Definition von gayr, die zumindest implizit
deutlich macht, dass es sich um eine Entitat handeln muss. Derzufolge wird die Un-
terscheidung zweier Objekte als jeweils anders als das Andere durch die Attribute
und Eigenschaften erkennbar. Was aber durch die Charakterisierung eines Attributs
beschrieben (mawsif) und Objekt des Wissens sein kann (‘ulima), ist nach bahsami-
tischer Definition eine Entitat.
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Schaden widerfahrt. Die Konzeption, nach der Motivationen auf
Uberzeugungen oder Annahmen beruhen, sowie die Moglichkeit,
dass sie sowohl selbstlos sein konnen als auch dem reinen Eigeninte-
resse entspringen, ist in sehr &hnlicher Form bereits von ‘Abd al-
Gabbar formuliert worden.'” Die Unterscheidung dieser beiden Aus-
formungen von Motivationen ist theologisch von zentraler Bedeu-
tung, da sie Gottes Giite erklart, die von keinem Eigeninteresse ge-
lenkt ist. Zudem sind durch ein Eigeninteresse bedingte Motiva-
tionen aufgrund von Gottes Bediirfnislosigkeit mit seinem Wesen
konzeptionell nicht vereinbar.*®

Vergleicht man Rassas Typologie der mu’attirat mit den thema-
tisch vergleichbaren Texten von al-Hakim al-Gisumi, prasentiert sich
der von Rassas ca. 100 Jahre spater verfasste Text in weit systemati-
sierterer und ausgearbeiteterer Form. Die wesentliche Entwicklung
bei Rassas ergibt sich aus seiner Definition des Begriffs mu’attir, die
die Unterscheidung zwischen tatsichlichen mu’attirat und dem
dazu Analogen mittels der oben erlduterten Kriterien einfiihrt. Im K.
al-Uyun fi r-radd ‘ala ahl al-bida“ (bzw. in seinem Autokommentar
Sarh Uyan al-masa’il) erfihrt der Begriff gar keine allgemeine Defi-
nition, stattdessen sammelt der Autor unter einem Oberbegriff alles,
,was auf etwas anderes wirkt® (al-mw’attir fi gayrihi)."* Im K. at-
Ta’tir wa-lI-mw’attir referiert al-Hakim al-Gisumi dagegen zwei Defi-
nitionen aus der von ihm gesichteten Literatur, bedauerlicherweise
ohne diese niher einzuordnen. Zum einen, so schreibt al-Hakim, gilt
als mu’attir ,das, wodurch sich etwas manifestiert, was sich nicht
manifestierte, wenn [auch] ersteres nicht wire“.?° Nach einer alter-
nativen Begriffsbestimmung ist der mu’attir ,das, wodurch ein [an-
deres] Ding Aktualitat hat oder inexistent wird, je nachdem ob [ers-

17 Vgl. “‘Abd al-Gabbar, Mugni 61, 196: ,,ad-da‘ ila I-fi‘l huwa ‘ilm al-qadir bi-hal
al-fil, aw zannuhu, aw itiqaduhu bi-anna fihi naf‘an, aw daf® darar, aw annahu
husn® s. auch Ibn Mattawayh, Magmu‘ 1, 70; Abu 1-Husayn Ahmad Manekdim
Sesdiw, Sarh al-Usil al-hamsa, hg. ‘Abd al-Karim ‘Utman [als ein Werk von ‘Abd al-
Gabbar], Kairo 1384/1965, 116; Richard M. Frank ,Abu Hashim’s Theory*, 333-5.

18 Vgl. al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 20a; ders., Kitab al-Uyian, f. 160a; ders.,
Sarh ‘Uyun al-Mas@’il, Hs. San‘a’, al-Gami* al-Kabir, al-Maktaba a3-Sarqiyya (Makta-
bat al-Awqaf), Nr. 707., f. 261b—262a; auch Bukuri zitiert in seinem Kommentar zu
dieser Textpassage aus dem Kitab al-Uyin; vgl. sein Misbah, f. 148b.

% Al-Hakim al-Gisumi, Uyiin, f. 166b; ders. Sarh ‘Uyin, f. 259b.

20 al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 6a: ,huwa ma li-aglihi yazhuru ma law-lahu lam
yazhur.“



PARAPHRASE UND ANALYSE 81

terer] Aktualitit hat oder inexistent ist“?! In keiner der beiden
Definitionen finden sich also die bei Rassas formulierten Regeln,
dass der mu’attir zum Einen eine Essenz sein muss und dass zum
Anderen seine Wirkung in der Aktualisierung eines Attributs oder
einer Eigenschaft eines Attributs bestehen muss. Folglich macht al-
Hakim al-Gisumi auch in diesem Text keine Differenzierung zwi-
schen tatsdchlichen mu’attirat und analogen Phanomenen.

Eine deutliche Parallele zwischen allen Texten besteht darin, dass
al-Hakim mit den selben sechs angefithrten Kategorien operiert*
und sie auch sehr dhnlich definiert.”® Insgesamt gesehen liegt Rassas’
Typologie der Ursachen aber niher an der des K. al-Uyun/Sarh
Uyun al-masa’il. Hier fithrt al-Hakim lediglich noch die siebte Kate-

21 al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 6a: ,huwa lladi li-agli tubutihi wa-nafihi yatbutu
Say’ aw yanfi wa-law-lahu la-ma kana kadalika.“

2 Vgl. al-Hakim al-Gisumi, ‘Uyin, f. 166b-167a; ders. Sarh Uyiin, f. 250b—260b,
ders. Ta’tir, f. 7a—13b, 15a—16a, 19b—22a.

23 Al-Hakim al-Gisumi definiert die sechs Kategorien folgendermaflen: ,Der
Handelnde ist derjenige, dessen Handlung in Abhéngigkeit von seiner Intention und
von seinem Willen stattfindet® (al-fa‘il wa-huwa lladi yaqa‘u al-fi‘l bi-hasab qasdihi
wa-htiyarihi); ,die ‘illa bewirkt notwendigerweise bei etwas anderem ein Attribut®
(hadd al-illa ma yw’attiru fi igab as-sifa li-l-gayr) bzw. ,die ‘illa ist eine Essenz und
bewirkt bei etwas anderem ein Attribut® (al-‘illa wa-hiya dat tugibu sifa li-gayrihi);
»der sabab ist eine Essenz, die eine weitere Essenz notwendig macht (wa-s-sabab
wa-huwa dat tugibu datan uhra); ,der muqtadi ist das, wo Ursache und Bewirktes in
einer einzigen Essenz vorliegen® (wa-I-muqtadi wa-huwa an yakuna l-mw’attir wa-
ma yw’attar fihi yarga‘an ila dat wahida); ,die Motivation existiert in zwei Auspra-
gungen: die Motivation, die einer bestimmten Weisheit entspringt, und die
Motivation, die einem Bediirfnis entspringt (ad-da ‘ala darbayn, da‘i al-hikma wa-
da‘i al-haga); ,mit der [erfiillten] Bedingung tritt das Bedingte ein® (as-Sart wa-huwa
ma yahsulu al-masrat ‘indahu); vgl. al-Hakim al-Gisumi, Uyin, f. 165b, 166b, 168a,
ders. Sarh ‘Uyin, 257a, 250b; dhnlich auch im K. al-Ta’tir: ,der Handelnde ist derje-
nige, der seine Handlungen hervorbringt und seine Handlungen finden [urséchlich]
von ihm aus statt“ (fa-amma Il-fa‘il fa-man wugida maqduruhu [...] wa-afaluhu
gariya min gihatihim) (f. 7a-b); ,die zutreffende Definition besteht darin, [dass sie]
eine Essenz ist, die einen Zustand von etwas anderem bewirkt® (fa-s-sahih fi had-
diha dat tugibu li-gayriha hala) (f. 8a); ,jede Essenz, die aus einer anderen Essenz
hervorgeht und durch sie hervorgerufen wird, wobei die erste [Essenz] der sabab
und die zweite der musabbab ist* (kull dat sadara ‘an gayrihi wa-hadata ‘anhu fa-1-
awwal sabab wa-t-tani musabbab); ,der mugqtadiist ein Attribut einer Essenz, das ein
weiteres Attribut nach sich zieht* (al-muqtadi huwa sifa li-dat yaqtadi sifa uhra) (f.
12b); ,die Bedingung ist das, durch dessen Aktualisierung die Verursachung von
etwas [Anderem] moglich ist, wobei es nicht existierte, wenn [die Bedingung] nicht
wire” (as-Sart huwa lladi yasihhu igabuhu bi-husul ma huwa $-Sart fihi wa-law-lahu
la-ma sahha) (f. 15a); sowie f. 19b—20a die im Wortlaut identische Definition der Mo-
tivation wie oben aus dem K. al-Uyin/Sarh ‘Uyun zitiert.
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gorie des mugib an, dessen Definition allerdings unklar bleibt.**
Dagegen zéhlt er im K. al-Ta’tir insgesamt 13 Kategorien auf.”” So-
lange die relative Chronologie der Texte von al-Hakim nicht geklart
ist, muss offen bleiben, ob er die Zahl der Kategorien ausweitete
oder eingrenzte und wie diese Entwicklung zu erklaren ist.

Ein Beispiel aus der spateren zayditischen Literatur bezeugt, dass
al-Hakims Typologie der mu’attirat aus dem K. al-Uyun/Sarh Uyin
al-masa’il zugunsten der Systematik von Rassas verworfen wurde. In
Ahmad b. Yahya al-Murtadas Riyadat al-afham fi latif al-kalam, dem
dritten Buch des ersten Teils von al-Bahr az-Zahhar, findet sich das
Kapitel Bab fi I-ilal wa-sa’ir al-mu’attirat. Inhalt und Struktur des
Kapitels folgen maf3geblich dem gleichnamigen Kapitel in al-FHakims
K. al-Uyan/Sarh al-Uyin. Bezeichnenderweise iibernimmt er in der
zehnten und elften mas’ala jedoch nicht die sieben von al-Hakim
genannten Kategorien, sondern unterscheidet ganz in Ubereinstim-
mung mit Rassas zwischen tatsidchlichen mu’attirat, denen er die
Kategorien fa‘il, ‘illa und sabab zuordnet, und den zu den mu’attirat
analogen Phanomenen mugqtadi, Sart und da.*® Betrachtet man den
Wortlaut der Begriffsdefinitionen, so finden sich von Fall zu Fall
starke Parallelen sowohl mit den Formulierungen von al-Hakim, als
auch mit den Ausfilhrungen von Rassas.”” Diese Beobachtungen

% Al-Hakim al-Gisumi merkt lediglich an, dass der Begriff migib nicht einheit-
lich verwendet wird, meistens jedoch fir ‘lal angewendet wird; liele er sich aber
tatséchlich auf die von ihm zuvor benannten Kategorien anwenden, wire der magib
nicht gesondert zu betrachten (al-mugib wa-yahtalifu isti‘maluhu wa-aktar ma ya-
sta‘milu fi I-ilal wa-in kana yasta‘milu fi gami‘ ma qadamna fa-laysa lahu bab); im
K. al-Muw’attirat gebraucht Rassas einmal al-mugibat als Oberbegriff fir Ursachen,
die im Gegensatz zum willentlich wirkenden Handelnden notwendigerweise wir-
ken; als Beispiel nennt er ‘illa und sabab; vgl. Mu’attirat 4:168.

% S.0.8S. 69.

26 Ibn al-Murtada, al-Bahr az-zahhar, 1, 185f.

®” Ibn al-Murtadas Definition des Handelnden gleicht nahezu der al-Hakims:
,Der Handelnde ist derjenige, der die Handlung in Abhangigkeit von seiner Inten-
tion und von seinem Willen bewirkt® (al-fa‘il wa-huwa man yugidu al-fil bi-hasab
qasdihi wa-htiyarihi). In Bezug auf die Definition der ‘lla gibt es zwischen al-Hakim
und Rassas kaum Unterschiede. Bemerkenswerterweise spezifiziert Ibn al-Murtada
nicht, dass die ‘illa ein Attribut einer anderen Essenz bewirkt: ,Die €lla ist eine Es-
senz, die ein Attribut notwendig macht® (wa-I-‘illa wa-hiya dat tugibu sifa). Die
Definition des sabab besitzt bei al-Hakim und Rassas im Wortlaut wiederum kaum
Differenzen und so ist auch die Ahnlichkeit der Formulierung bei Ibn al-Murtada
keine Uberraschung: ,Der sabab ist eine Essenz, die eine Essenz notwendig macht”
(wa-s-sabab wa-huwa dat tugibu datan); allerdings findet sich bei ihm der schon bei
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legen nahe, dass Rassas’ Kitab al-Mu’attirat von Ibn al-Murtada
rezipiert und beim Verfassen dieses Kapitel als Quelle herangezogen
wurde.

Betrachtet man einen noch spéater verfassten Text, ‘Abd Allah b.
‘Ali al-Wazirs Fa’ida fi hasr al-mu’attirat aus dem 12./18. Jahrhundert,
so stellt man fest, dass dieser Autor von den sechs bei Rassas ge-
nannten Kategorien nur finf ibernimmt und dabei gerade den Han-
delnden nicht mehr einschliefit. Ungewohnlich ist daran, dass er
damit ausgerechnet Gott, also den Ursprung der Schopfung ausklam-
mert — ein Standpunkt, der einer theologischen Sicht der Schoép-
fungsgeschichte diametral entgegensteht. Die Definition der verblei-
benden finf Kategorien zeigen hingegen deutliche Parallelen zu
Rassas’ Text. Insbesondere féllt auf, dass hier die lla — analog zu der
in einigen Abschriften des Kitab al-Mu’attirat erweiterten Defini-
tion®® - als notwendig wirkende Essenz beschrieben wird, die ein
Attribut oder eine Eigenschaft eines Attributs verursacht (dat
mugiba li-sifa aw hukm).*

al-Hakim enthaltene Zusatz tiber den Dissenz, ob der musabbab urséchlich auf den
Handelnden oder den sabab zuriickzufithren ist (zur Parallelstelle bei al-Hakim vgl.
Uyiin, f. 166b). Die Formulierung der Definition des mugtadi dhnelt bei Ibn al-Mur-
tada der al-Hakims: ,Der mugtadi ist ein Attribut, das ein Attribut nach sich zieht,
wobei beide auf eine Essenz zuriickgehen (al-mugqtadi wa-huwa sifa taqtadi sifa
targa‘an ila dat wahida). Ibn al-Murtadas Definition der Bedingung zeigt dagegen
deutliche Parallelen zu Rassas’ Formulierung: ,Die Bedingung ist das, worauf die
Bewirkung von etwas Anderem beruht, wobei sie nicht ihre Ursache ist (wa-s-Sart
wa-huwa ma yagqifu ta’tir gayrihi ‘alayhi wa-laysa bi-mu’attir fihi). Zur Definition
der Motivation nimmt Ibn al-Murtada die von al-Hakim in verkiirzter Form auf,
ohne die bereits zitierte Differenzierung in Motivationen, die einer bestimmten
Weisheit entspringen, und Motivationen, die einem Bediirfnis entspringen, zu tiber-
nehmen: ,Die Motivation ist das, was zu einer Handlung motiviert® (al-da‘7 huwa
ma yad ila I-fi‘l; zur Parallelstelle vgl. al-Hakim, ‘Uyun, 167a). Zur Definition der
mu;c;_t_tirﬁt-Kategorien bei Ibn al-Murtada vgl. sein al-Bahr az-Zahhar 1, 185f.
S.0.S. 77.

29 Vgl. “Abd Allah b. ‘Ali al-Wazir, Fa’ida fi hasr al-mu’attirat, Hss. San‘a’, Mak-
tabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi Nr. 33, f. 36a (s. auch Abb. 5)/IZBACF CD
Nr. 376:3, f. 5b. Die iibrigen Kategorien sind ebd. wie folgt definiert: ,Der sabab ist
eine Essenz, die eine andere Essenz notwendigerweise bewirkt® (as-sabab dat
mugiba li-dat uhra); ,die Bedingung ist das, woraus die Moglichkeit, etwas Anderes
bzw. etwas dazu Analoges zu bewirken, resultiert” (wa-s-Sart ma yatarattibu sihhat
ta’tir gayrihi ‘alayhi aw ma yagri magra l-gayr); ,die Motivation hat zwei Auspri-
gungen, [zum Einen] einem Bedirfnis und [zum Anderen] einer Weisheit
entspringend. Erstere ist das Wissen oder die Vermutung, dass eine Handlung gut
ist, da sie dem Handelnden selbst Nutzen oder die Abwehr von Schaden einbringt,
und zweitere ist das Wissen oder die Vermutung, dass eine bestimmte Handlung gut
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Im zweiten Teil des Kapitels illustriert Rassas anhand von Beispie-
len die einzelnen Kategorien der mu’attirat und der analogen Phéno-
mene. Dabei geht er in der gleichen Reihenfolge vor, wie er die ein-
zelnen Kategorien definiert hat. Zur Kategorie des Handelnden
gehort zum einen Gott und zum anderen jedes seiner Geschopfe, das
handlungsfihig ist.** Die hier formulierte Konzeption Gottes als
Handelnder versteht sich im Kontext der zeitgendssischen Diskus-
sion als Gegenposition zur Annahme der aristotelischen bzw. avicen-
nischen Philosophie. Dort ist das Géttliche die ewige, notwendig
wirkende und erste Ursache (‘illa bzw. ‘illat al-‘ilal) der Welt.** In
Ubereinstimmung mit anderen theologischen Schulen betrachtete
die Bahsamiyya hingegen Gott als willentlich handelnd und nicht
notwendigerweise wirkend. Gottes Attribut der Handlungsfahigkeit
ist ein ewiges Attribut, das innerhalb der ahwal-Theorie als eines
seiner vier Wesensattribute bzw. als eines seiner essenziellen Attri-
bute (sifa li-n-nafs) betrachtet wurde. Das bedeutet, dass seine Fahig-
keit zu handeln durch das Attribut der Essenz verursacht wird, d.h.
unmittelbar aus seiner Essenz folgt (muqtadat ‘an sifatihi d-datiyya).
Die menschliche Fahigkeit zu handeln ist hingegen ein kontingentes
Attribut (sifa ga’iza), da sie durch ein erschaffenes, also zeitliches
Akzidens (li-ma‘na muhdat) verursacht wird.*?

ist, ohne dabei auf Eigennutz oder die Abwehr eines Schadens von einem selbst zu
spekulieren (wa-d-da‘i ‘ala darbayn, hagi — mansub ila I-haga — wa-hikmi — mansub
ila I-hikma. fa-l-awwal al-ilm aw az-zann bi-husn al-fi‘l li-galab naf* an-nafs aw-daf*
ad-darar ‘anha, wa-t-tani I-ilm aw az-zann bi-husn al-fil min gayr nazar ila naf* an-
nafs aw daf* ad-darar ‘anha); ,der muqtadi ist das Attribut der Essenz, das nach Art
der flla wirkt, wobei die Voraussetzung zum Einen ihre Bedingung und zum Ande-
ren die Bedingung dessen, was er [= der mugqtadi] notwendig macht, ist (wa-I-
mugqtadi s-sifa al-ahass al-mu’attira ta’tir al-‘illa wa-I-mustarit ftha Sartuha wa-Sart
ma awgabathu).

3% S0 auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 7a: sal-fail [wa-huwa] ‘ala [darbayn],
darb fa‘il laysa bi-maf*ul wa-huwa l-qadim ta‘ala wa-maf-ul.“

31 Vgl. al-Hakim al-Gisumi, Uyan, f. 166b: ,al-qadim subhanahu laysa bi-‘illa
wa-innama huwa fa‘il muhtar ‘inda aktar ahl al-nazar wa-qala gama‘a min al-
falasifa huwa €illat al-‘alam wa-qala Aristatalis huwa €illat al-‘ilal ma“ qawlihim bi-
qidam al-‘alam®; vgl. auch ders., Sarh Uyin, f. 259a; nahezu identisch im Wortlaut
auch Bukuri, Misbah, f. 149a. S. auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 8b: wfa-inna I-
qadim yastahilu an yakuna ‘illa“sowie f. 9a: ,wa-I-qadim ta‘ala fa‘il muhtar laysa bi-
‘lla hilaf ma yaz‘amahu [...] al-falasifa“

32 Ibn Mattawayh, Magmu‘ 1, 103-112; Manekdim, Sarh, 391; Sarh at-Tadkira, f.
5a; zur Kontingenz der menschlichen Handlungsfahigkeit s. auch Mu’attirat 4:14-25
und die Erlauterungen S. 97ff.
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Beispielhaft fir die Kategorie der illa nennt Rassas zwei Arten
von Akzidenzien, die sich dahingehend unterscheiden, dass sie ent-
weder ein Attribut in ihrem Substrat notwendig machen oder dass
sie das ganze Aggregat (al-gumla) spezifizieren.>® Als illa der ersten
Gruppe nennt Rassas die sogenannten akwan.** Dabei handelt es
sich um Akzidenzien, die den Zustand der Verortung einer Substanz
an einer bestimmten Position im Raum notwendig machen (wa-huwa
ma yugibu kawn al-gawhar ka’inan fi giha).*® Als Beispiele fur die
zweite Gruppe nennt er den Willen, den Widerwillen, Vermutungen,
Gedanken sowie Uberzeugungen. Das Substrat dieser Akzidenzien
ist nach bahsamitischer Vorstellung das Herz — der Zustand, den sie
verursachen, spezifiziert aber den gesamten Korper.>® Riickblickend
erhilt so die Definition von €lla konkrete Ziige. Alle genannten
Beispiele sind Akzidenzien, also entitative Determinanten, und jede
fur sich ist eine Essenz. Sie bewirken ursachlich ein Attribut, und
zwar entweder ein Attribut des Substrats, dem sie inharent sind,
oder ein Attribut des gesamten Korpers, von dem ihr Substrat ein
Teil ist. In jedem Fall aber spezifiert das Attribut nicht die bewir-
kende Essenz selbst, sondern eine dritte Entitat.

Zur Kategorie des sabab gehort der ,Druck® (i‘timad), die Refle-
xion (nazar) und das als kawn bezeichnete Akzidens, das bereits als
Glla fir die rdumliche Position einer Substanz erw#hnt wurde.”
I'timad ist als ein Attribut (bzw. eine entitative Determinante) defi-
niert, das notwendigerweise bewirkt, dass sein Substrat das un-

33 <Abd al-Gabbar unterscheidet dariiber hinaus noch zwei andere Arten von
Spezifizierung, die durch eine €illa verursacht werden: solche, die das Substrat spezi-
fizieren, aber keinen Zustand verursachen (wie z.B. Farben) und solche, die sowohl
einen Zustand des gesamten Aggregats notwendig machen, als auch eine Wirkung
auf ihr Substrat haben (z.B. das Akzidens der Handlungsfahigkeit (al-qudra)); vgl.
‘Abd al-Gabbar, Mugni 6ii, S. 162; Frank, Beings, 95; Bukuri unterscheidet hingegen
in seinem Kommentar zu dieser Textstelle nur noch eine weitere Art von €lal neben
den beiden von Rassas genannten, namlich solche, die bisweilen notwendigerweise
auf ,den Lebendigen® (al-hayy) und bisweilen auf ganze Aggregat wirken; vgl. Bu-
kuri, Misbah, 149a.

3% 7u diesem Beispiel vgl. auch al-Wazir, Fa’ida, Hss. San‘@’, Maktabat
Muhammad b. Muhammad al-Kibsi Nr. 33, f. 36a/IZBACF CD Nr. 376:3, f. 5b.

3> Sarh at-Tadkira, f. 68b; ausfithrlich zu den akwan auch Frank, Beings, 95-104.

36 Frank, Beings, 106f; zur Zuordnung der genannten Akzidenzien zur Kategorie
derjenigen, die das ganze Aggregat spezifizieren vgl. Sarh at-Tadkira, f. 137b, 150a.

37 So auch Ibn Mattawayh, Magmi*, 408; al-Hakim al-Gisumi, Sarh Uyun, f.
259b.
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mittelbar angrenzende wegsto3t.>® Deutlicher wird dies am Beispiel
des Schiitzen, der einen Pfeil abschiefit. Der Flug des Pfeils ist eine
Bewegung, die aulerhalb des Substrats des Schiitzen stattfindet, die
aber durch das Abschielen des Pfeils, also durch die Handlung des
Schiitzen, verursacht wird. Formal gesehen ist die Bewegung des
Pfeils ein Zustand, dessen ontologische Ursache ein Akzidens im
bewegten Substrat ist. Dieses Akzidens wird aber, wie sich am Bei-
spiel des Schiitzen nachvollziehen lasst, durch das i‘timad genannte
Akzidens (d.h. die ontologische Ursache fiir die Handlung des Ab-
schieflens) verursacht, das einem anderen Substrat (ndmlich den
Armen und Hianden des Schiitzen) inhéirent ist.

Rassas nennt drei unterschiedliche Arten von Wirkungen des
i‘timad.* Erstens kann er einen weiteren i‘timad verursachen. Be-
trachtet man noch einmal das Beispiel des Schiitzen, so ist die Hand-
lung des Abschieflens der itimad, der die Bewegung des Pfeils be-
wirkt. Trifft der Pfeil auf ein Objekt und durchbohrt es, dann bewirkt
der Flug des Pfeils wiederum als i‘timad, dass sich der Pfeil in diesen
Gegenstand bohrt (denn wire das Gegenteil der Fall, miisste die
Bewegung des Pfeils unmittelbar zuvor innehalten).** Zweitens kann
i‘timad das Akzidens bewirken, das die spezifische Position des Sub-
strats im Raum determiniert (al-kawn). Da einer der funf Modi des
kawn Bewegung ist,* erklart sich die kausale Beziehung zwischen
i‘timad und kawn am obigen Beispiel des Schiitzen. Schlie8lich kann
itimad einen Ton produzieren. Bedingung fiir dieser Art der Toner-
zeugung ist das ,Schlagen® (sakka).** Grundsitzlich bedarf es zur
Erzeugung von Tonen nach bahsamitischer Vorstellung nicht des
Schlagens, jedoch kann spezifisch der Mensch nur Téne bewirken,
indem er einen itimad produziert.** Die Voraussetzung dafiir, dass

38 Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 89b: ,al-i‘timad ma‘na yugibu kawn mahallihi muda-
fi‘an li-ma yamassuhu® s. auch die sehr dhnliche Definition in Bukuri, Misbah, 149a;
allgemein zu i‘timad: Peters, God’s Created Speech, 135-7.

3% Nach Sarh at-Tadkira, f. 94b ist i‘timad der einzige mu’attir, der sowohl ein
Akzidens derselben als auch anderer Art bewirken kann.

4 Sarh at-Tadkira, f. 94b; ganz dhnlich auch Bukuri, Misbah, f. 149b.

*1 Bukuri, Misbah, f. 149b; Peters, God’s Created Speech, 129.

“2 Ebenso Ibn Mattawayh, Magmiu‘ 1, 40; vgl. Sarh at-Tadkira, f. 53b, 57a; ‘Abd
al-Gabbar, Mugni 7, 34; Peters, God’s Created Speech, 141; alternativ zu sakka wird
auch der masdar des dritten Stamms musakka gebraucht.

** Nisaburi, Masa’il, 150; Sarh at-Tadkira, f. 53b, 57a; Peters, God’s Created
Speech, 139—42.
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dieser i‘timad tatsdchlich einen Ton produziert, ist die Beriihrung
zweier Substanzen nach einer Bewegung, wodurch das ,Schlagen®
zustande kommt.*

Nach dem i‘timad ist das zweite als sabab wirkende Akzidens die
Reflexion. Sie bringt — unter der Voraussetzung, dass sie korrekt ist
(‘ala l-wagh as-sahih) - Wissen (“ilm) hervor.*> Nicht anders als bei
anderen Attributen des Menschen gilt, dass der wissende Mensch
sich in einem Zustand befindet (kana ‘aliman), der seine ontologi-
sche Ursache in einem Akzidens des Wissens (“ilm) hat. Dieses Akzi-
dens wird durch den wissenden Menschen, nicht durch Gott oder
eine andere Person erzeugt. Es folgt aus der Gewissheit (sukin an-
nafs, wortlich ,Ruhe der Seele®), einer Form der Selbstsicherheit, zu
der man unter bestimmten Bedingungen durch Reflexion gelangt.*
Reflexionen sind nach bahsamitischem Verstandnis mentale Hand-
lungen (af'al al-qulub), die durch ein Akzidens (an-nazar) bewirkt
werden.”” Da dieses Akzidens unter bestimmten Bedingungen ein
weiteres Akzidens, namlich die ontologische Ursache des Wissens
notwendigerweise bewirkt, erfiillt nazar die Definition des sabab.*®

Das kawn ist schlieBBlich ein sabab, da es die Akzidenzien des
Schmerzes (alam) und des Verbundenseins von Substanzen (ta’lif)
bewirkt. Der Begriff ,Schmerz® bedeutet in der Fachterminologie
eine Form der Trennung von Substanzen. Verbundensein und Tren-
nung von Substanzen folgen nach dem zugrunde liegenden atomisti-

“ Sarh at-Tadkira f. s7a: »qad yuqarriru ‘indana anna s-sawt min filina la
yugidu illa mutawallidan ‘an sabab huwa l-i‘timad. wa-huwa innama yuwalliduhu bi-
Sart al-musakka wa-huwa yahsulu min at-ta’lif ‘aqib harakat mutawaliyya aw ha-
rakat yaqillu s-suktun fiha ida kana muhtassan bi-darb as-salaba hatta la yasihhu
tawlid al-i‘timad lahu illa bi-hada s-Sart ‘ala I-wagh alladi dakarnahu.

45 7u diesem Beispiel fir einen sabab vgl. auch al-Wazir, Fa’ida, Hss. San‘@’,
Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi Nr. 33, f. 36a/IZBACF CD Nr. 376:3, f.
5b.

*¢ Nach Bukuri, Misbah, f. 150b sind diese Bedingungen der Verstand (al-‘aql),
das Gewinnen des Wissen aus einer Schlussfolgerung (al-ilm bi-d-dalil) und das
Wissen iiber den Weg der Schlussfolgerung (al-ilm bi-wagh ad-dalala); ‘Abd al-
Gabbar fiigt dem noch zwei weitere Bedingungen hinzu, namlich, dass dem Wissen
eine Unsicherheit tiber den fraglichen Sachverhalt vorausgegangen ist und dass die
Reflexion genau den vorgegebenen Weg gehen muss, der zur korrekten Schlussfol-
gerung fihrt; vgl. ‘Abd al-Gabbar, Mugni 12, 12; Peters, God’s Created Speech, 59f.

7 Sarh at-Tadkira, f. 155a—155b; Bukuri, Misbah, f. 150b; Ibn Mattawayh, Magmu*
1, 408; Peters, God’s Created Speech, 57—61.

“8 Tbn Mattawayh verweist in Magmi‘ 1, 408 darauf hin, dass nazar die einzige
mentale Handlung ist, die als sabab wirkt.
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schen Weltbild aus dem rdumlichen Verhiltnis von Substanzen zuei-
nander. Die spezifische Position einer Substanz hat ihre Ursache in
seinem kawn, bei dem wie erwihnt finf unterschiedliche Modi un-
terschieden werden.*” Zwei dieser Modi definieren die rdumliche
Position einer Substanz relativ zu einer anderen, nimlich die raumli-
che Trennung (iftirag/mufaraga/muba‘ada) und die Zusammenset-
zung oder Nahe (igtima/mugawara/tagawara).® Ist also das spezifi-
sche kawn einer Substanz das Akzidens der raumlichen Trennung
(tafrig), verursacht dies durch die Trennung von Substanzen das
Akzidens des Schmerzes. Ist es ein Akzidens der Nahe (qurb/mu-
qaraba/mugawara), verursacht es durch die Position mehrerer Sub-
stanzen in rédumlicher Nachbarschaft das Akzidens des Verbunden-
seins.”

Rassas zufolge erfolgt die Verursachung des Schmerzes durch das
Akzidens der Trennung nur unter der Bedingung fehlender Gesund-
heit (intifa’ as-sihha), eine spezifische Form des Verbundenseins von
Substanzen, die allein in einem lebendigen Substrat vorkommt. Aus
diesem Grund kann Schmerz nicht in einem unbelebten Koérper
verursacht werden, weshalb das Akzidens der Trennung fiir sich
allein keine hinreichende Bedingung fiir die Verursachung von
Schmerz ist. Rassas folgt hier der Meinung Aba ‘Ali al-Gubba’is (st.
303/915-6), wihrend Abat Hasim, ‘Abd al-Gabbar und Ibn Mattawayh
fir das Akzidens der Trennung auch ein unbelebtes Substrat fiir
moglich halten.*?

4 Wortlich iibersetzt handelt es sich um unterschiedliche ,Namen®, die die
LArt“ des kawn besitzt: ,qad yahtalifu ‘alayhi l-asma’ [...] la yugibu hurugahu min
ginsihi® Sarh at-Tadkira, f. 68b.

*® Die drei anderen Modi sind die Position einer Substanz im Moment ihrer
Existentwerdung (al-mawgud hal hudit al-gawhar huwa l-kawn faqat), die Bewe-
gung (haraka) und der Stillstand (sukiin); vgl Sarh at-Tadkira, f. 72b—73a; Bukuri,
Misbah, f. 149b.

51 Vgl. auch Ibn Mattawayh, Magmi‘ 1, 408-11; Sarh at-Tadkira, f. 68b; Bukuri,
Misbah, £. 151a; Peters, God’s Created Speech, 131-5.

*? Vgl. Bukuri, Misbah. f. s1a: ,at-tafriq la yakfi bi-mugarradihi fi tawlid al-alam
bal la budda min an yakiina dalika I-kawn mustalziman li-ntifa’ as-sihha. wa-d-dalil
‘ala dalik annahu law lam yakun dalika Sartan la-wagaba sihhat wugid al-alam fi I-
gamad ‘inda t-tafriq mutawallidan ‘anhu wa-qad ‘urifa fasaduhu. wa-la wagh lahu
illa anna l-alam yastalzimu l-hayat wa-la farq fi hada l-hukm bayna l-mubtada’ wa-
l-mutawallad ‘inda Abi ‘Ali wa-Abi I-Qasim [al-Ka‘bi al-Balhi]. wa-faraqa 1-Qadi fa-
ahala wugud al-mutawallad fi I-gamad duna l-mubtada’. ahkahu ‘anhu l-Hasan b.
Mattawayh®; s. auch Ibn Mattawayh, Magmu‘1, 414; Sarh at-Tadkira, f. 51a.
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Das Akzidens des Verbundenseins (ta’lif) ist in einem Aggregat
jedem der miteinander verbundenen Substrate inharent (yahullu fi
mahallayn). Damit die Verbindung zweier Substanzen aber stabil ist,
d.h. ein Zerfall in ihre Einzelteile erschwert wird, muss eine weitere
Bedingung erfiillt sein. Auf Aba Hasim geht die Uberlegung zuriick,
dass ein weiteres Akzidens, das diesen Zerfall verhindert, dann not-
wendig wird, wenn ein Aggregat von einer Position zu einer ande-
ren bewegt wird. Dies ist der Beobachtung geschuldet, dass sich z.B.
Wasser oder Erde in kleinere Einzelteile zersetzen. Der Zerfall wird
der Theorie nach dadurch erschwert, dass in einem der beiden mitei-
nander verbundenen Substrate Feuchtigkeit (rutuba) und im anderen
Trockenheit (yubusa) herrscht.”® Rassas folgt der Annahme Abu
Hasims, dass diese zusitzliche Bedingung nur erfillt sein muss,
wenn das kawn eine den Zerfall erschwerende Verbindung von Sub-
stanzen (at-ta’lif ‘ala wagh yasubu ma‘hu t-tafkik) bewirken soll.>*

Zum Abschluss dieses Kapitels veranschaulicht Rassas das sich zu
den mu’attirat analog Verhaltende. Beispielhaft fir Attribute, die ein
weiteres Attribut nach sich ziehen, nennt er das Substanzsein der
Substanz. Substanzen sind durch den Gesichtssinn (ru’ya) und den
Tastsinn (lams) wahrnehmbare Objekte, wodurch ihre essenzielle
Eigenschaft feststellbar ist — indem namlich die Wahrnehmung sie
von dem unterscheidet, was keine Substanz ist. Lasst sich von einer
Entitat eine Aussage iiber ihre Eigenschaft bzw. ihr Attribut treffen,
bedeutet dies, dass sich die Entitit in einem Zustand befindet. D.h.
die Substanz besitzt aufgrund dessen, dass sie eine Substanz ist, ein
essenzielles Attribut: den Zustand des Substanzseins der Substanz.>
Dieser Zustand macht wiederum notwendig, dass eine Substanz,
wenn sie existent wird, auch rdumlich ist (yagibu li-I-gawhar li-agli
kawnihi gawharan ‘inda l-wugud kawnahu mutahayyizan). Somit

>3 Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 83b-84b.

>* Aba Ya‘qub al-Basri 1-Bustani, ein Zeitgenosse Qadi ‘Abd al-Gabbars iiber
dessen Leben weiter nichts bekannt ist (vgl. zu ihm Aba Sa‘d al-Muhsin b.
Muhammad Karamat al-Gisumi al-Bayhagqi, K. Sarh al-Uyin, in Fu’ad Sayyid, Fadl
al-i‘tizal wa-tabaqat al-Mu‘tazila, Tunis 1974, 378 und Ahmad b. Yahya Ibn al-Mur-
tada, K. Tabagat al-Mu‘tazila, hg. Susanna Diwald-Wilzer, Beirut 2009
(unveranderte Neuauflage), 114), betrachtete hingegen das Vorhandensein von
Feuchtigkeit und Trockenheit in je einem der beiden miteinander durch ta’lif ver-
bundenen Substanzen als notwendige Bedingung; vgl. Sarh at-Tadkira, f. 84b;
Bukuri, Misbah, 151a.

%5 Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 4b-5b.
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befindet sich die Substanz in einem weiteren, sie charakterisierenden
Zustand (hala wasafahu aydan), der aber nicht essenziell ist.*®

Rassas nennt als weiteres Beispiel das Lebendigsein des Lebendi-
gen. Der Lebendige (al-hayy) ist als ein Aggregat definiert, das in
seiner Zusammensetzung ein Ganzes (gumla) bildet und im Gegen-
satz zum Unbelebten (al-mayyit) durch das Attribut des Lebendig-
seins spezifiziert ist. Der Lebende an sich ist aber nicht das Substrat
des Lebens (al-hayat), sondern den meisten Einzelteilen (agza’) des
Ganzen sind Akzidenzien des Lebens inhérent, die das Lebendigsein
des Ganzen verursachen.”” Dieses lebendige Ganze ist die ontologi-
sche Basis (asl) fir die Aktualisierung weiterer Attribute bzw. Zu-
stande.”® Einige dieser sekunddren Zustdnde sind kontingent, wie
zum Beispiel die Handlungsfahigkeit (s.o.). Im Gegensatz zur Hand-
lungsfihigkeit, deren Aktualitdt ontologisch auf das Vorhandensein
eines, oder genauer mehrerer Akzidenzien zuriickzufithren ist, wird
die Wahrnehmungsfahigkeit nicht durch ein entitatives Akzidens
bewirkt. Auf Aba Hasim geht die Theorie zuriick, dass die Ursache
fir den Zustand des Wahrnehmendseins im Attribut des Lebendig-
seins eines Korpers begriindet liegt.”” Insofern erfiillt des Lebendig-
sein die Definition des mugtadi. Voraussetzung fiir die Wahrneh-
mung ist aber, dass das wahrnehmende Lebewesen keinen
korperlichen Defekt (afa, z.B. Blindheit) hat, kein Hindernis fiir die
Wahrnehmung besteht und dartiber hinaus ein wahrnehmbares
Objekt (mudrak) existiert. Da die Wahrnehmungsfahigkeit an Bedin-
gungen gekniipft ist, ist somit auch ausgeschlossen, dass es sich bei
diesem Zustand um ein essenzielles Attribut des Wahrnehmenden
handelt.*

Beispielhaft fiir eine Bedingung nennt Rassas die physische Exis-
tenz (wugud). Sie bedingt die Rdumlichkeit einer Substanz, die ihr
Substanzsein nach sich zieht. Ist diese Bedingung nicht gegeben,
besitzt die Substanz zwar eine Realitat, jedoch keine physische Wirk-

*¢ Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 5b.

" Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 104b: ,inna l-hayat wa-in lam yasihh wugiiduha fi I-
gumla wa-bina Say’ wahid wa-innama tagadu fi kull guz’ min agza’ al-hayy guz’
mina l-hayat"; s. auch Frank, Beings, 43.

% Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 100b-101a; Muw’attirat, 4:243f.; Peters, God’s Created
Seech, 169; Frank, Beings, 106-8.

> Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 178b-179a.

0 Die gleichen Beispiele fiir den mugtadi finden sich in al-Hakim al-Gigumi,
Sarh ‘Uyin, f. 259b.
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lichkeit®* und kann somit auch nicht rdumlich sein.®” Ein weiteres
Beispiel ist das Vorhandensein wahrnehmbarer Objekte als Bedin-
gung dafiir, dass das Lebendigsein des Lebendigen den Zustand der
Wahrnehmungsfahigkeit nach sich zieht - ebenso wie die Bedin-
gung, dass der Wahrnehmende durch keinen Defekt und keine Hin-
dernisse eingeschrinkt ist.

Motivationen existieren wahrend der Dauer einer Handlung, also
simultan (yastamirru) zu ihr. Rassas und der bahSamitischen Lehre
zufolge bewirken Motivationen, dass Handlungen, wahrend derer
gleichzeitig Motivationen vorliegen, motivierte Handlungen sind
(yagibu wugud al-af‘al wa-t-tasarrufat bi-hasbiha), diese also nicht
unmotiviert sind.®> Motivierte Handlungen kénnen nur vom Men-
schen oder von Gott vollzogen werden.

C. ABGRENZUNG DER EINZELNEN KATEGORIEN VONEINANDER

Nach der allgemeinen Definition der sechs behandelten Kategorien
und ihrer beispielhaften Veranschaulichung lasst Rassas eine kon-
trastive Gegeniiberstellung der mu’attirat und dessen, was sich dazu
analog verhalt, folgen. Vergleichend arbeitet er die Spezifika jeder
einzelnen Kategorie sowie deren jeweiligen Unterschiede heraus.
Wiederum fallt auf, dass die Texte von al-Hakim al Gisumi zwar auf
einige dieser Charakteristika eingehen, aber keine vergleichbare
Systematik entwickeln, wie sie sich durch Rassas kontrastive Heran-
gehensweise im Kitab al-Mu’attirat ergibt. Rassas’ bespricht in die-
sem Kapitel die Differenzen zwischen den einzelnen Kategorien in
der bereits etablierten Reihenfolge.

1 Vgl. Nisabari, Masa’il, 37; Frank, ,,,Al-Ma‘diim wal-Mawjid'“, 188-96.

62 7u diesem Beispiel fiir eine Bedingung vgl. auch al-Wazir, Fa’ida, Hss. San‘@’,
Maktabat Muhammad b. Muhammad al-Kibsi Nr. 33, f. 36a/IZBACF CD Nr. 376:3, f.
5b.

3 Sie bewirken also nur die Modalitit der Handlung, nicht aber ihre Existenz
(vgl. dazu ausfiihrlicher unten S. 129ff.). Insofern handelt es sich in al-Hakim al-Gi-
Sumis Ta’tir um eine Dopplung, wenn er die Modalitit der Handlung (gihat al-fi‘l/al-
wuguh allati taga‘u ‘alayha l-af‘al) und die Motivationen, die die Modalitit von
Handlungen bestimmen, als zwei unterschiedliche mu’attirat anfiihrt (s.o. S. 69). Auf
diese Uberlegung mag zuriickzufithren sein, dass al-Hakim al-Gi$umi im K. al-
Uyiin/Sarh Uyiin ebenso wie spiter auch Rassas allein Motivationen in ihre Typo-
logie der Ursachen aufnehmen.
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Das entscheidende Charakteristikum des Handelnden besteht
darin, dass er im Unterschied zu den anderen beiden mu’attirat po-
tentiell und selbstbestimmt (‘ala tariq as-sihha wa-Il-ihtiyar), d.h.
nicht notwendigerweise wirkt. Das bedeutet, dass das Eintreten der
Wirkung des Handelnden (wugub ta’tirihi) von seinem Wirkpoten-
tial losgelost sein kann, ja sogar sein muss. Die Loslosung (tarahi)
der tatsdchlichen Bewirkung einer Handlung von der reinen Mog-
lichkeit zu handeln ist die kausaltheoretische Erklarung fiir die
menschliche Handlungsfreiheit. Unter diesen Umstinden tritt eine
Handlung nicht automatisch ein, sobald jemand das Potential dazu
besitzt. Stattdessen kann er handeln oder auch nicht, da sein Poten-
tial nicht unvermeidlich (la muhala) verursacht, dass er auch tat-
sachlich zum Handelnden wird und eine Handlung bewirkt.

Die notwendigerweise wirkenden mu’attirat unterscheiden sich
demgegeniiber dadurch, dass ihre Wirkung zwangslaufig eintritt (bi-
kawniha mu’attira ‘ala tariq al-igab). Folglich ist bei ihnen also die
Notwendigkeit der Wirkung nicht vom Wirkpotential losgeldst. Im
Gegensatz zum Handelnden ist deshalb ihr Wirken notwendig, so-
bald es moglich ist; ist es hingegen nicht notwendig, dann ist auch
ihr Wirken unmoglich.

Auch al-Hakim al-Gi$umi spricht in seinem K. al-Ta’tir die Dicho-
tomie zwischen potentiell und notwendig wirkenden mu’attirat an.
In seiner Terminologie bezeichnet er notwendiges und potentielles
Wirken mit den Formulierungen ‘ala wagh al-wugub bzw. ‘ala wagh
al-gawaz.** Eine theoretische Uberlegung hinsichtlich der Frage,
worauf das notwendige oder potentielle Wirken eines mu’attir zu-
riickzufiithren sei, findet sich bei ihm jedoch nicht.

Rassas ordnet der Menge der notwendig wirkenden mu’attirat die
illa und den sabab zu. Untereinander unterscheiden sich beide da-
durch, dass die ‘illa nicht ohne das durch sie Verursachte existieren
kann, da sie aufgrund ihrer essenziellen Charakteristik notwendiger-
weise wirkt (hiya tugibuhu li-ma hiya ‘alayhi fi datiha).®® Da eine
existente Entitat ihre essenzielle Charakteristik unter jeden Umstan-

6% al-Hakim al-Gigumi, Ta’tir, f. 6a.

% S0 auch al-Hakim al-Giumi, Uyun, f. 165b (bzw. Sarh Uyaun, f. 258a): ,law
gaza wugud al-illa wa-la ma‘lil la-adda dalika ila qalb datiha li-annaha (‘Uyan: li-
annahu) tugibu l-ma‘lul li-ma hiya (‘Uyun: huwa) ‘alayhi fi datiha (‘Uyun: datihi)
ders., Ta’tir, f. 8b: ,wa-la yaguzu wugud al-illa ma‘a ‘adam al-ma‘lul [...] wa-la
yaguzu tarahi I-ma‘lul ‘ana l-illa®
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den besitzt (wa-ma hiya ‘alayhi fi datiha tabit fi gami® ahwal al-
wugud), tritt das durch eine ‘illa Bewirkte bedingungslos (min gayr
Sart) ein.*®

Vor diesem Hintergrund ist die bahSamitische Position zu verste-
hen, dass Handlungen nicht durch eine ‘illa bewirkt werden.®” Aus-
schlaggebend in dieser Frage ist die im Gegensatz zum Handelnden
bestehende Notwendigkeit, mit der die ‘illa wirkt. Wére eine Hand-
lung durch eine €lla bewirkt, liefe das angesichts der spezifischen
Begriffsdefinition auf eine deterministische Handlungstheorie hi-
naus, da das Moment der willentlichen Entscheidung (al-ihtiyar)
entfiele, die allein dem Handelnden zu Eigen ist und durch die jede
seiner Wirkungen kontingent ist.*®

Der sabab kann im Gegensatz zur ‘illa ohne das durch ihn Verur-
sachte existieren, namlich dann, wenn ein Hindernis vorliegt, das
das Eintreten der Wirkung verhindert.® Dartiber hinaus unterschei-
den sich beide dadurch, dass die ‘illa ein Attribut notwendig macht,
wihrend der sabab eine Essenz notwendig macht.”® Diese konzeptio-
nelle Differenzierung hebt sich vom philosophischen ‘illa-Begriff ab:
Nach philosophischer Kausaltheorie kann eine Essenz durch eine
‘illa verursacht werden.”

Gemeinsam ist dem sabab und dem Handelnden, dass beide ohne
das durch sie Verursachte existieren konnen.”” Dennoch unterschei-

66 Vgl. Bukuri, Misbah, 153a.

67 <Abd al-Gabbar, Mugni 8, 59; 11, 65, 95.

68 Vgl. auch Frank, ,The Autonomy®, 327. Erneut wird hier deutlich, dass eine
Ubersetzung der Fachterminologie hiufig die Bedeutung eines Begriffs nur unzurei-
chend wiedergibt. So ist die von Frank an der zitierten Stelle gew#hlte Paraphrase
bahgamitischer Handlungstheorie, wonach willentliches Handeln nicht verursacht
sei, nicht ganz gliicklich (,That is to say, [the agent’s ability to act] entails the possi-
bility of his voluntary causing the existence of one act in preference to another in
such a way that his doing so is uncaused (min gayri illah); to say that his acting vo-
luntarily is caused (li-illah) is to contradict the description of the agent as being
able to act (kawnuht gadiran)’). Selbstverstindlich werden Handlungen verursacht
(namlich durch den Handelnden). Wie Frank aber selbst anmerkt, entspricht die Art
und Weise, mit der die Ursache einer Handlung wirkt, nicht der notwendigen, un-
umganglichen Wirkung, die die illa mit ihrer Existentwerdung ausiibt.

¥ So auch al-Hakim al-Gisumi, ‘Uyin, f. 167b; ders., Sarh Uyiin, f. 260b; ders.
Ta’tir, f. 11a-b.

7S, auch al-Hakim al-Gusumi, Ta’tir, f. 9a: ,al-‘illa la tugibu d-dawat wa-in-
nama tugibu l-ahwal wa-l-a‘rad".

7 Al-Hakim al-Gigumi, Uyun, £. 166a; ders., Sarh Uyun, f. 258b.

728, auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir f. 8b: wfa-tabatuha [= tabat al-‘illa] ma‘a
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den sie sich in zwei Punkten: Wihrend namlich der sabab ohne das
durch ihn Bewirkte nur unter der konkreten Voraussetzung, dass
dies durch ein dufleres Hindernis verhindert wird, existieren kann,
kann der Handelnde auch ohne jegliches Hindernis — also bei beste-
hender Moglichkeit zu wirken — ohne das durch ihn Bewirkbare
existieren. Hindernisse (mawani‘) definiert Rassas als das, was das
Auslosen und die Moglichkeit der Wirkung verhindert, sodass, wenn
diese Hindernisse aufgehoben sind, die Wirkung wieder méglich
und damit auch notwendig ist. Daraus folgt der zweite Unterschied
zwischen dem sabab und dem Handelnden: Wenn das durch den
sabab Bewirkbare nicht eintritt, dann ist dies auch unmoglich. Denn
der sabab gehort zu den notwendig wirkenden mu’attirat, deren
Wirkung unvermeidlich eintritt, wenn dies moglich ist und deren
Wirkung umgekehrt unméglich ist, wenn sie nicht eintritt. Beim
Handelnden kann dagegen das Wirkpotential sehr wohl bestehen,
selbst wenn er in diesem Zustand tatsachlich nichts bewirkt.

Der mugqtadi unterscheidet sich von allen vorangehenden Katego-
rien dadurch, dass er keine Essenz, sondern ein Attribut ist. Ein
Unterschied im Vergleich mit der ‘illa besteht darin, dass der mug-
tadi sowohl die Moglichkeit des Bewirkten als auch seine Verursa-
chung bewirkt. Anders als beim Handelnden, dessen Handlungsfa-
higkeit ebenfalls sowohl die Moglichkeit als auch die Verursachung
des Bewirkten bewirkt, ist die Verursachung der Wirkung des mug-
tadi aber nicht von seinem Potential zu wirken losgeldst. Der mug-
tadi wirkt also notwendigerweise, sobald dies moglich ist. Wirkt er
aber nicht, dann ist es ihm auch unméglich. Rassas macht dies an
folgendem Beispiel deutlich: Da der Zustand der Raumlichkeit einer
Substanz im Zustand der Nichtexistenz nicht verursacht wird, ist
dies auch nicht moéglich; umgekehrt ist die Rdumlichkeit der Sub-
stanz, wenn sie im Zustand der Existenz moglich ist, auch notwen-
dig. Der Unterschied zur ‘illa besteht darin, dass der muqtadi zwar
bereits Aktualitdt haben kann, jedoch das durch ihn Verursachte
noch nicht ermdglicht und deshalb auch nicht verursacht - dann
namlich, wenn die notwendige Bedingung fiir die Moglichkeit des
Bewirkten und dessen Verursachung nicht erfiillt ist.”* Das Eintreten

‘adam al-ma‘lal aw tarahihu ‘anha tagabu qalb datiha bi-hilaf al-fi'l wa-I-fa‘il wa-s-
sabab wa-I-musabbab*

73 Vgl. auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 12b: ,wa-yaguzu husil al-muqtadi min
duna I-muqtada wa-dalika yaguzu an yakuna l-muqtada masrutan
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der Wirkung der ‘illa, die demgegeniiber nicht ohne das durch sie
Verursachte existieren kann, ist dagegen an keine Bedingung ge-
kniipft.”

Die Bedingung als zweite Kategorie analoger Phanomene unter-
scheidet sich von allen anderen vorangegangenen Kategorien da-
durch, dass sie lediglich eine Wirkung auf die Moglichkeit von Ei-
genschaften und Attribute hat, nicht aber auf deren Verursachung.

Die Motivation unterscheidet sich schliefilich von allen vorange-
henden Kategorien dadurch, dass sie keinerlei auslosende Wirkung
auf den Vollzug einer Handlung hat. Ebensowenig bewirkt sie, dass
eine Handlung nicht vollzogen wird (alladi yufidu istihalat hilafihi),
noch hat sie eine Wirkung auf die Moglichkeit einer Handlung. Der
Vollzug einer Handlung dauert aber kontinuierlich an, wenn zum
einen eine Motivation vorliegt (yastamirru ‘indahu wuqu‘ al-afal)
und wenn zum anderen die korperliche Verfassung des Handelnden
dies zulasst (‘inda salamat al-hal). Daher finden Handlungen iiber
eine durchgehende, kontinuierliche Zeitspanne (‘ala watira musta-
mirra) in Abhéngigkeit von Motivationen statt bzw. sind inexistent
in Abhéngigkeit von etwas, das vom Handeln abbringt (as-sarif). Der
Begrift sarif ist das negative Pendant zu da‘7 und wird in Analogie
zur Motivation als das Wissen, die Vermutung oder die Uberzeug-
ung, dass eine Handlung ethisch schlecht ist und einem selbst oder
jemand anderem Schaden zufiigt, definiert.”

D. CHARAKTERISIERUNG DER MU ATTIRAT ANHAND IHRER WIRKUNG

In diesem Kapitel nimmt Rassas eine Klassifizierung der mu’attirat
und der analogen Phdnomene unter einer neuen Perspektive vor.
Insgesamt differenziert er vier Gruppen im Hinblick auf die spezifi-
sche Wirkung, die die sechs von ihm unterschiedenen Ursachen

"% S auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. ob: wwa-lI-muqtadi fi qtida’ihi yaqifu ‘ala
Sart munfasil [...] wa-dalika la yaguzu fi I-Glla” und f. 13a: ,as-sifa I-muqtadiyya
waqafa qtida’uha ‘ala sart munfasil [...] bi-hilaf al-illa“ Ahnlich auch ders., Sarh
Uyun, {. 260a: ,al-mugqtadi qad yahsulu wa-la yahsulu I-muqtada bi-hilaf al-‘illa“

75 Vgl. Bukuri, Mishah, f. 166a: ,,wa-[s-sarif] darban: sarif hikma wa-sarif haga.
fa-sarif al-hikma ‘ilm al-hayy aw zannuhu aw i‘tiqaduhu bi-qubh al-fi‘l aw anna ‘ala
gayrihi fihi galab madarra aw fawt manfa‘a ma*“ qubhihi [...] wa-sarif al-haga huwa
Glm al-haywan aw zannuhu aw i‘tigaduhu bi-anna ‘alayhi fi I-fi‘l galab madarra aw
fawt manfa‘a“.
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jeweils haben. Die erste ist die Gruppe derer, die sowohl die Mog-
lichkeit des Bewirkten als auch das Bewirkte selbst verursachen. Die
zweite umfasst solche, die etwas notwendigerweise bewirken, ohne
aber die Ursache fiir die Moglichkeit des Bewirkten zu sein. Die
dritte Gruppe bewirkt, dass etwas zu Bewirkendes moglich ist, ohne
es aber zu verursachen. Die vierte bewirkt schliefilich die stete Kon-
tinuitat des Objekts, auf das sie eine Wirkung ausiibt.

Im Vergleich zu al-Hakim al-Gisumis K. at-Ta’tir ist diese Betrach-
tung neu und begriindet zumindest teilweise, weshalb in Rassas’
Typologie die Anzahl der mu’attirat reduziert ist: Al-Hakim sah in
seiner Klassifizierung im K. at-Ta’tir noch eine eigene Kategorie, den
musahhih, vor, der die Aktualitidt von etwas Anderem ermdoglicht.”
Im Kapitel zu den muw’attirat im K. al-Uyun bzw. Sarh Uyun al-
masa’il wird die Ursache fir die Moglichkeit des Bewirkten hinge-
gen gar nicht thematisiert. Bei Rassas wird sie nun zu einem Krite-
rium, anhand dessen er die mu’attirat und die analogen Phanomene
unterteilt, indem er die Moglichkeit einer Wirkung teilweise in ihrer
Ursache selbst verortet. Dadurch erdffnen sich weitere Analyseper-
spektiven — etwa zur Erklarung kontingenter oder unmittelbar und
notwendigerweise wirkender Ursachen.

Zur ersten der oben genannten Gruppen, die sowohl die Moglich-
keit des Bewirkten als auch das Bewirkte selbst verursachen, geho-
ren der Handelnde (al-fa‘il), der mugqtadi und der sabab. Innerhalb
dieser Gruppe macht Rassas wiederum zwei Untergruppen aus, da —
wie bereits in Abschnitt C dieses Kapitels erlautert — unterschieden
werden muss zwischen dem, bei dem die Moglichkeit zu wirken vom
Akt des Bewirkens losgelost sein kann (yaguzu tarahi igabihi ‘an
tashihihi), und dem, bei dem dies nicht méglich ist. Zur ersten Un-
tergruppe gehort der Handelnde. Innerhalb der zweiten Untergruppe
lasst sich wiederum eine Feindifferenzierung hinsichtlich der ausge-
iibten Wirkung vornehmen, da der sabab die Existenz einer Essenz
bewirkt, der muqtadi hingegen etwas zusatzlich zur Existenz (amr
za’id ‘ala I-wugud) bewirkt.

76 Vgl. al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 13b: ,,al-musahhih ma yusahhihu itbat gay-
rihi®
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1. Die erste Kategorie

Die erste Gruppe konstituiert sich auf Grundlage der beiden bereits
genannten Kriterien: Allen ist gemeinsam, dass sie sowohl die Mog-
lichkeit zu wirken als auch das Bewirkte selbst verursachen; sie
unterscheiden sich aber insofern, als dass der Handelnde das Wirk-
potential bereits vor dem Akt des Bewirkens haben muss, wahrend
im Gegensatz dazu bei mugtadi und sabab beides gleichzeitig eintritt.
Entsprechend ist dieses Unterkapitel gegliedert. Zunichst erbringt
Rassas den Beweis fiir die identifizierte Gemeinsamkeit zwischen
dem Handelnden, dem mugtadi und dem sabab, um anschlieffend die
Unterschiede ihrer Wirkung aufzuzeigen.

1.1. Zum ersten Aspekt der ersten Kategorie

Rassas beginnt dieses Unterkapitel mit dem Beweis, dass der Han-
delnde sowohl die Mdoglichkeit zu handeln als auch den Vollzug
einer Handlung bewirkt. Seine Argumentation baut auf der Pramisse
auf, dass dem Handelnden durch seinen Zustand der Handlungsfa-
higkeit (li-kawnihi gadiran ‘alayhi) eine Handlung sowie deren Voll-
zug aus sich selbst heraus (wa-wuqu min gihatihi) moglich ist. Ware
er nicht handlungsfihig, sondern handlungsunfihig (‘agizan ‘anhu),
dann wire ihm auch der Vollzug der Handlung nicht méglich. Deut-
lich wird dies durch die Beobachtung zweier Menschen”, die beide
versuchen, ein schweres Gewicht zu tragen. Dabei stellt sich heraus,
dass nur einer von beiden dazu in der Lage ist, wihrend der Versuch
des anderen scheitert. Folglich muss zwischen beiden ein Unter-
schied bestehen, da derjenige, dem dies gelingt, eine besondere Fa-
higkeit (maziyya) haben muss, die der andere nicht besitzt. Andern-
falls wire nicht zu erkldren, dass dem einen die Handlung moéglich
ist und dem anderen nicht. Also muss derjenige, dem die Handlung
moglich ist, notwendigerweise ein Attribut besitzen, das der andere

77 Wortlich im Original: ,zwei Lebende in dieser Welt“ (al-hayyayn fi $-3ahid);

‘Abd al-Gabbar bezeichnet mit dem Begriff ,Lebender” nahezu ausschlieflich Gott
oder den Menschen (Peters, God’s created speech, 168f.), und da Gott nicht gemeint
sein kann, ist auch Rassas hier so zu verstehen, dass er auf den Menschen referiert.
Die Bezeichnung hayy ist hier deshalb gewihlt, weil sie noch nichts tiber die weite-
ren Eigenschaften des Menschen wie die hier zur Diskussion stehende Handlungs-
fahigkeit aussagt. Das Lebendigsein ist die Bedingung fiir alle weiteren, einen Kor-
per als Ganzen spezifizierenden Attribute wie Handlungsfahigkeit und -unfihigkeit,
Wissen und Unwissen, Wille und Widerwille etc.; vgl. S. 9o.
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nicht mit ihm teilt und das darin besteht, dass nur er zum Tragen der
Last fahig (qadir) ist. Da das Handlungspotential aus der Aktualisie-
rung des Zustands der Handlungsfahigkeit resultiert und dieses
Potential ohne diese Fahigkeit schwindet, ist bewiesen, dass die
Moglichkeit zum Handeln durch die Handlungsfihigkeit bewirkt
wird.

Die Handlungsfreiheit des Menschen ist eine der zentralen Lehren
mu-tazilitischer Theologie und als solche Gegenstand zahlreicher
Auseinandersetzungen mit rivalisierenden theologischen Schulen.”
Standardmaflig belegte die BahSamiyya die menschliche Fahigkeit
zum selbstbestimmten Handeln mit dem Bewusstsein, dass wir als
Handelnde nach unseren Intentionen und Absichten agieren (bi-
hasab qasdina wa-da‘ina). Gegeniiber deterministischen Theorien
wird so einerseits herausgestellt, dass die Handlungen vom Handeln-
den und nicht von Gott abhéngen (yata‘allaqu I-fil bi-fa‘ilihi) und
andererseits, dass der Mensch den Vollzug seiner Handlung zu
einem gegebenen Zeitpunkt bewirkt (d.h. er ist muhdit) und deshalb
ein Handelnder im eigentlichen Sinne ist (fa‘il ‘ala l-haqiqa).”” Das
Attribut der Handlungsfahigkeit, durch das der Mensch den Vollzug
seiner Handlungen bewirken kann, wird von der BahSamiyya als ein
Zustand des ganzen Korpers begriffen.® Die Aktualitiat diese Zu-
stands in einem Menschen lasst sich aber nur im Nachhinein nach-
weisen, also nachdem er eine Handlung vollzogen hat.** Diesen
Grundsatz macht sich der hier angefithrte Nachweis des kausalen
Verhiltnisses zwischen dem Attribut der Handlungsfahigkeit und
der Moglichkeit des Handelns zu Nutze. Wie es scheint geht die
Uberlegung auf eine Beweisfilhrung Abt Hagim al-Gubba’is zu-

78 Allgemein zu den Handlungstheorien in der islamischen Theologie vgl. Gima-
ret, Théories. Kritikwiirdig ist in dieser Studie allerdings die Interpretation der
mu-tazilitischen Handlungstheorie, die Gimaret zufolge auf einen doppelten Deter-
minismus hinausliefe. Zu einer Widerlegung dieser These vgl. Frank, ,The Auto-
nomy“ und Madelung, ,The Late Mu‘tazila and Determinism: The Philosopher’s
Trap®, in Yad-Nama in memoria di Alessandro Bausani. Vol. I, Islamistica, hg. B. Scar-
cia Amoretti & L. Ristagno, Rom 1991, 245-57.

79 Vgl. ‘Abd al-Gabbar, Mugni 8, 6-8; Ibn Mattawayh, Magmii‘ 1, 356-62; Manek-
dim, Sarh, 336—40; Sarh at-Tadkira, f. 117b; Gimaret, Théories, 47; Frank, ,The
Autonomy®, 326.

80 Sarh at-Tadkira, f. 117b; Frank, , The Autonomy*, 326-9.

81 Vgl Sarh at-Tadkira, f. 117b: ,wa-la yatbutu anna ahadana qadir illa ba‘d an
yatbuta annahu muhdit li-tasarrufihi, wa-illa fa-law lam yatbut annahu muhdit li-
tasarrufihi lam yatbut annahu qgadir.”
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riick.?” Anhand des Beispiels zeigt Rassas, dass das menschliche
Handlungspotential eine kontingente Eigenschaft ist. Deutlich wird
dies am Ergebnis des betrachteten Beispiels, da in einem Fall der
Vollzug der Handlung am mangelnden Potential scheitert. Der Besitz
des Handlungspotentials bedarf wiederum einer kontingenten Ursa-
che, die das Attribut der Handlungsfahigkeit ist.**

Dieses Attribut der Handlungsfahigkeit ist zudem die ausschlief3li-
che und hinreichende Ursache fiir den Vollzug von Handlungen.
Dies zeigt Rassas, indem er die anderen Attribute des Menschen als
Ausloser von Handlungen ausschlieffit. Die Bahsamiyya schreibt
insgesamt zehn Attribute dem Korper als Ganzem und nicht seinen
einzelnen Bestandteilen zu: das Lebendigsein (kawnuhu hayyan), das
Fahigsein (kawnuhu qadiran), das Uberzeugtsein (kawnuhu mu‘taqi-
dan), den Zustand des Begehrens (kawnuhu mustahiyyan), das Abge-
neigtsein (kawnuhu nafiran), den Zustand des Denkens (kawnuhu
zannan), des Reflektierens (kawnuhu naziran bzw. mutafakkiran®),
des Wollens (kawnuhu muridan), des Widerwillens (kawnuhu
karihan) und des Wahrnehmens (kawnuhu mudrikan).*®

Rassas beginnt mit dem Willen und den damit in Beziehung ste-
henden Motivationen (al-irada wa-ma yattasilu biha min ad-dawa‘).
Der bahsamitischen Standardargumentation folgend verweist er auf
den moglichen unbewussten Vollzug von Handlungen und das Han-

2 Der folgende Beweis Abtt Hasims fiir die Existenz einer die Handlungsfahig-
keiten bewirkenden entitativen Determinante (ma‘na) zeigt eine deutliche Analogie
zu Rassas’ Ausfithrungen: Es ldsst sich feststellen, dass sich die Korperglieder (al-
a‘da’) dahingehend unterscheiden, dass einige greifen und sich ausstrecken kénnen,
wihrend dies anderen nicht gelingt, so wie manche etwas wahrnehmen konnen und
andere nicht. In gleicher Weise, wie die Wahrnehmung durch eine entitative Deter-
minante bewirkt werden muss - namlich durch das Akzidens des Lebens (al-
hayat) — muss es eine entitative Determinante geben, die die Méglichkeit zu han-
deln bewirkt, ndmlich die qudra. Wenn dem nicht so wire, konnte namlich nicht nur
ein Teil der Glieder in der Lage zu greifen und sich auszustrecken sein, wihrend der
andere Teil der Glieder diese Qualitit nicht besifle; vgl. Sarh at-Tadkira, f. 119b.

# Wihrend die Handlungsfahigkeit ontologisch auf die entitative Determinante
der qudra zuriickzufiihren ist, ist die Handlungsunfihigkeit nicht als ein durch ein
Akzidens verursachter Zustand gedacht; vgl. Sarh at-Tadkira, f, 119a: ,al-wahid
minna hasala qadiran ma‘a gawaz an la yahsulu qadiran wa-I-hal wahid [...] wa-da-
lika l-amr laysa laha wugud ma‘na®; s. auch Nisaburi, Masa’il, 250f.

8 Nachdenken (tafakkur) und Reflexion werden als zwei untrennbare Aktionen
betrachtet, weshalb die dadurch aktualisierten Zustande austauschbar sind; vgl.
‘Abd al-Gabbar, Mugni 12, 4; Peters, God’s Created Speech, 58.

85 Bukuri, Misbah, f. 155b.
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deln von Schlafenden. Dabei ist ausgeschlossen, dass der Handelnde
einer Motivation oder einem Willen folgt, die sein Bewusstsein vo-
raussetzen.*® Die hier vertretene Position stellt einen der Dissenz-
punkte mit der Lehre Abu l-Husayn al-Basris dar. Dort 16st die
Handlungsfahigkeit den Vollzug einer Handlung nur in Kombination
mit einer Motivation aus.” Gleichzeitig grenzt sich hier Rassas ge-
geniiber der Lehre der Mutarrifiyya ab. Diese vertrat — al-Hadi fol-
gend und in Ubereinstimmung mit der Lehre Abu 1-Qasim al-
Balhis — in Bezug auf Gottes Handlungen die Annahme, dass sein
Wille hinsichtlich seiner eigenen Handlung sowohl mit der Hand-
lung als auch mit dem gewollten zu identifizieren sei®, womit die
Schopfung mit seinem Willen in eine ursachliche Beziehung tritt.
Vom Attribut des Lebendigseins, so argumentiert Rassas weiter,
kann keine Wirkung auf die Moglichkeit und den Vollzug der Hand-
lung ausgehen, da das Lebendigsein mit keiner anderen Essenz in
Beziehung steht (li-anna kawnahu hayyan mimma la yata‘allaqu bi-1-
gayr). Attribute, die mit anderen Essenzen in Beziehung stehen,
erfordern durch ihre Aktualisierung eine gemeinsame, die spezifi-
zierte Essenz mit einer weiteren Essenz verbindende Eigenschaft.®

86 7Zu dieser Argumentation vgl. ‘Abd al-Gabbar, Mugni 8, 48-58; Ibn Matta-
wayh., Magmu‘ 1, 361f; Manekdim, Sarh, 337; Gimaret, Théories, 52—4; zur
Willenlosigkeit des Unbewussten Sarh at-Tadkira, f. 139a-b.

87 Rukn ad-Din Ibn al-Malahimi al-Hwarazmi, Kitab al-Fa’iq fi usil ad-din, hg.
Wilferd Madelung & Martin McDermott (Series on Islamic Philosophy and Theo-
logy. Texts and Studies 3), Teheran 2007, 131f., 240; Madelung ,Late Mu‘tazila®, 249f.;
nach bahsamitischer Lehre haben Motivationen hingegen keine Wirkung auf den
Vollzug der Handlung, sondern darauf, dass der Vollzug der Handlung bewusst und
reflektiert geschieht (vgl. dazu ausfiithrlich Abschnitt D.4 dieses Kapitels).

88 British Library, Or. 4009, f. 4a: ,wa-amma l-irada fa-madhabuna anna iradat
Allah ta‘ala fi fi'lihi hiya I-fil wa-hiya I-murad wa-huwa madhab Yahya ‘alayhi s-
salam dakarahu fi kitab al-Mustar$id wa-gayrihi® vgl. auch Muhalli, al-Burhan ar-
ra’ig, f. 83, Madelung, ,Mutarrifi Manuscript®, 76f. Zu al-Hadis Lehre vgl. al-
Magmau‘a al-fahira, 101 (K. al-‘Adl wa-t-tawhid wa-tasdiq al-wa‘d wa-l-wa‘id wa-itbat
an-nubuwwa wa-l-imama fi n-nabi wa-alihi), 165-7, 200 (K. al-Mustarsid), 237f. (K.
al-Masa’il fi I-ilm wa-l-qudra wa-l-irada wa-l-mast’a), 307, 398 (K. ar-Radd wa-l-ih-
tigag ‘ala I-Hasan b. Muhammad b. Hanafiyya). Zu Abu 1-Qasim al-Balhi, der diese
Vorstellung von an-Nazzam tibernahm und damit in die Lehre der Bagdader Schule
einfliefen lied vgl. As‘ari, Magqalat, 190f., 365, 509f., “Abd al-Gabbar, Mugni 6ii, 3f.,
Madelung, al-Qasim, 165f., Josef van Ess, Theologie und Gesellschaft im 2. und 3. Jahr-
hundert Hidschra. Eine Geschichte des religiosen Denkens im frithen Islam, Berlin/New
York 1991-1997, 3:401-3, 6:153—4 sowie seinen Artikel ,Abu’l-Qasem al-Balki al-
Ka‘bi“ in Enlr 1:359-62

8 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 155b: ,,haqiqat as-sifa al-muta‘allaga hiya allati tastadi
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Das Attribut der Handlungsfihigkeit macht z.B. eine Relation zwi-
schen der spezifizierten Essenz, also dem Handelnden, und einer
anderen Essenz, namlich dem durch den Handelnden bewirkten
Produkt (al-magqdir), notwendig. Dieser Bezug besteht darin, dass
die Existenz des besagten Produkts durch den Handelnden erméog-
licht wird.”® Das Attribut des Lebendigseins zieht hingegen die Mog-
lichkeit nach sich, dass der Lebendige fdhig und wissend ist. Es
schreibt also einer spezifizierten Essenz — dem Lebendigen - ein
Attribut und keine andere Essenz zu.”* Als weiteres Argument gegen
eine Kausalbeziehung zwischen dem Attribut des Lebendigseins und
dem Vollzug einer Handlung fungiert das vorangegangene Beispiel,
das die Handlungsunfahigkeit eines Lebenden zeigt.

Die Zusténde des Uberzeugtseins und des Denkens schliefit Rassas
als Ursache aus, da beide konzeptionell mit den Motivationen in
Beziehung stehen: Motivationen sind als Vermutungen und Uber-
zeugungen iiber Nutzen und Schaden von Handlungen definiert.”
Eine auslésende Wirkung von Motivationen auf Handlungen wurde
bereits am Beispiel des Unbewussten und des Schlafenden ausge-
schlossen und auf den Zustand des Wollens wurde in diesem Zusam-
menhang ebenso schon Bezug genommen. Fiir die Wirkungslosigkeit
des Widerwillens auf das Auslosen einer Handlung bedarf es keiner
ausfithrlichen Begriindung, da der Zustand des Widerwillens ein
Hindernis fiir eine Handlung darstellt. Somit kann der Widerwillen,
selbst wenn er letztendlich keine ursachliche Wirkung auf die Unter-
lassung einer Handlung ausiibt, als Ausloser fiir das Stattfinden einer
Handlung nicht in Frage kommen.

li-mugarrad tubutiha tubut hukm bayna ma yuhtassu bihi wa-bayna dat uhra wa-la
tatbutu illa ka-dalika“.

90 Vgl. die Glosse zu Bukuri, Misbah, f. 155b: ,fa-innaha (=as-sifa wa-hiya kaw-
nuhu qadiran) tasta‘di li-mugarrad tubutiha tubit hukm bayna ma uhtussat [sic!]
bihi wa-huwa l-qadir wa-bayna dat uhra wa-huwa l-maqdir wa-I-hukm huwa sihhat
wugud al-maqdir min gihat al-qadir.“ die gleiche bzw. nur leicht variierte Glosse
findet sich in Hs. British Library Or. 6266, f. 112a und Hs. San‘@’, Maktabat al-Kibsi
Nr. 25, S. 199. Da der Handlungsfahige nicht nur die Moglichkeit des Produkts seiner
Handlung bewirkt, sondern auch das Produkt selbst durch den Vollzug der Hand-
lung, besteht eine weitere Relation zwischen dem Handelnden - und damit der
qudra als der entitativen Determinante dieses Zustands — und dem Produkt der
Handlung darin, dass es erst durch ihn existent wird; vgl. Sarh at-Tadkira, f. 122a.

! Bukuri, Misbah, 155b.

2 Vgl. S. 70.
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Drei weitere Attribute schliefit Rassas als Ursache einer Handlung
aus, weil sie zwar den Menschen, aber nicht Gott spezifizieren kon-
nen. Grundsatzlich gilt also die Annahme, dass sich Gottes ursachli-
che Bewirkung von Handlungen ontologisch nicht von der Verursa-
chung der menschlichen Handlungen unterscheidet. Das erste dieser
Attribute ist der Zustand des Nachdenkens (kawnuhu mutafakki-
ran).”® Ein Akt des Nachdenkens (at-tafakkur) impliziert Zweifel (al-
Sakk) und Unsicherheit iiber einen Sachverhalt.”* Da Gott allwissend
ist, ist das Attribut des Nachdenkens folglich mit seiner Natur unver-
einbar.”

Ebenso gilt, dass Gott nicht verlangend oder abgeneigt sein kann
(istahala kawnuhu mustahiyyan wa-nafiran), weshalb auch diese
beiden Attribute als Ursache fiir den Vollzug der Handlung ausge-
schlossen werden konnen. Verlangen und Abneigung resultieren aus
dem Wissen iiber den Nutzen eines Objekts der Bedierde bzw. den
Schaden eines Objekts der Abneigung. Sie drangen zur Befriedigung
dieser Begierde bzw. zu einer entsprechenden Handlung im Fall der
Abneigung. Wenn Gott Begehren verspiirte, dann miisste dieses
Begehren entweder essenziell (li-nafsihi) sein oder durch ein ewiges
oder durch ein zeitliches Akzidens existieren. Wire die Begierde
ewig — weil sie essenziell wire, oder durch ein ewiges Akzidens
verursacht wiirde —, dann wiirde Gott von Urewigkeit an handeln.
Begehrte Gott hingegen aufgrund einer zeitlichen Begierde, wire er,
in dem Wissen iiber den dadurch entstehenden Nutzen, dazu ge-
zwungen, sowohl die Begierde als auch das Objekt der Begierde zu
erschaffen.”® Wire Gott essenziell oder aufgrund einer ewigen Ab-
neigung abgeneigt, wiirde er gar nicht erst das, wogegen sich die
Abneigung richtet, erschaffen. Aufgrund einer zeitlichen Abneigung

%3 Bzw. kawnuhu naziran; zur Austauschbarkeit der beiden Konzepte vgl. S. 99,
Fn 84.

o4 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 156a: ,at-tafakkur mulazim li-t-tagwiz“ sowie Sarh at-
Tadkira, . 169b.

%> Das gleiche Argument lieBe sich auch auf die Zustinde des Uberzeugtseins
und Denkens anwenden.

°¢ Ibn Mattawayh, Magmi 1, 212f ; dariiber hinaus gibt es noch andere Argu-
mente, z.B. dass die Begierde ein Akzidens ist, dass nur in einem Substrat existieren
kann; vgl. Sarh at-Tadkira, f. 113a; Aba Hasim argumentiert, dass das Begehren auch
Wohlbefinden durch Uberschuss und Mangel bewirkt und somit impliziert, dass Be-
gierden nur in Kérpern existieren kénnen; vgl. Ibn Mattawayh, Magmu, 1, 212; Sarh
at-Tadkira, 114b.
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konnte er wiederum nur abgeneigt sein, wenn er auch durch eine
zeitliche Begierde begehrend sein konnte.”” Begierde und Abneigung
sind zudem als Ausloser von Handlungen auszuschlieflen, weil sie
sich allein auf wahrnehmbare Objekte richten.”® Wenn also Begier-
den und Abneigungen eine Handlung steuern wiirden, miisste das
Produkt einer Handlung immer wahrnehmbar sein. Die meisten
Handlungen sind aber nicht wahrnehmbar. Beispielsweise ist der
Wille nach bahsamitischer Vorstellung als mentale Handlung (fi‘l al-
qalb) zwar eine Handlung des Menschen, aber nicht wahrnehmbar.”

Aus demselben Grund kann folglich das Attribut der Wahrneh-
mung keine Wirkung auf die Moglichkeit und den Vollzug von
Handlungen haben, da die Wahrnehmung per definitionem nur
wahrnehmbare Objekte erfasst. Zudem wurde bereits gezeigt, dass
die Existenz eines wahrnehmbaren Objektes die Bedingung fiir den
Zustand der Wahrnehmung ist.**° Folglich miisste, wenn die Wahr-
nehmung Handlungen bewirkte, die wahrnehmbare Handlung die
Bedingung fiir ihre eigene Existenz sein. Schliefilich, so argumentiert
Rassas, teilen die beiden Lebenden aus dem eingangs beschriebenen
Beispiel das Attribut der Wahrnehmung. Denn das Attribut des
Lebendigseins zieht das Attribut der Wahrnehmung unmittelbar
nach sich, da es sein muqtadi ist.*** Jedoch hat sich gezeigt, dass nur
einer von beiden die Fahigkeit zum Vollzug der Handlung besitzt.

Nachdem Rassas unter den aufgezéhlten Attributen, die den gan-
zen Korper spezifizieren, mit Ausnahme der Handlungsfahigkeit alle
anderen als Ursache fiir die Moglichkeit und das Auslésen von
Handlungen ausgeschlossen hat, betrachtet er seine Hypothese als
bewiesen. Die Giiltigkeit des Beweises muss aber noch dadurch
belegt werden, dass kein weiteres Attribut als mogliche Ursache in
Frage kommt. Koénnte es nicht noch andere Attribute aufler den
genannten geben?

Um dies zu beantworten folgt eine knappe Einfithrung in die
epistemologischen Grundlagen zur Erkenntnis von Attributen. Attri-
bute konnen auf drei Arten erkannt werden: Zum einen sind be-
stimmte Zustinde durch Selbsterfahrung (al-wigdan mina n-nafs)

°7 Tbn Mattawayh, Magmu 1, 213.

98 Vgl. auch Sarh at-Tadkira, f. 114a-b.

% Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 140a.

190y761. S. o1.

191ygl. S. 90, sowie die folgende Erlauterung zum mugtadi.
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wahrnehmbar. Begierde und Abneigung werden z.B. als direkte und
unmittelbare Erfahrung eines Zustands am eigenen Korper erkannt.
Die zweite Erkenntnismoéglichkeit besteht darin, dass eine Essenz
durch ein Attribut wahrnehmbar wird und das Wahrgenommene
einen Riickschluss auf die Existenz eines Attributs erlaubt. Ein Bei-
spiel dafiir ist, dass eine Substanz im Moment ihrer Existentwerdung
wahrnehmbar wird, was auf ein Attribut der Raumlichkeit (at-
tahayyuz) zurickzufithren ist. Wenn keiner der beiden ersten Er-
kenntniswege besteht, bedarf es als dritter Moglichkeit einer Eigen-
schaft (hukm), durch die sich das Attribut dem Verstand erschlief3t
(yustadillu ‘alayha bihi). Ein Beispiel fiir diese letzte Form der Er-
kenntnis ist das Attribut des Lebendigseins.’®® Das Akzidens des
Lebens ist nach bahsamitischer Lehre von sich aus nicht von ande-
ren Essenzen zu unterscheiden, bedarf also einer Eigenschaft, die sie
vom Unbelebten unterscheidet. Diese, das Akzidens eindeutig spezi-
fizierende Eigenschaft besteht darin, dass das Akzidens des Lebens
die Wahrnehmung ermdéglicht, da das Lebendigsein bei Erfillung der
notwendigen Bedingung in seinem Substrat den Zustand der Wahr-
nehmung bewirkt.'**

Die zehn auf ihre Kausalbeziehung zur Handlung getesteten Attri-
bute sind alle auf einem dieser drei Wege erkennbar. Also wire das
angenommene zusatzliche Attribut zu den genannten zehn weder
durch Selbsterfahrung noch durch das Wahrnehmen der Essenz,
oder eine Eigenschaft des Attributs erkennbar. Das hatte aber zur
Folge, dass ein Nachweis dieses Attributs gar nicht moglich wire mit
der Konsequenz, dass sich tiberhaupt keine Gewissheit iiber die
mu’attirat und ihre Wirkung finden liefle. Dann kénnte namlich die
Bewegung ein Attribut bewirken, iber das keine Erkenntnis zu er-
langen ist; oder eine unbekannte Ursache konnte den Zustand der
Bewegung bewirken etc. So bleibt letztendlich nur die Schlussfolge-
rung, dass ein und dieselbe Ursache die Moglichkeit der Handlung

102 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 156b: ,innahu la yagizu itbat illa bi-tariq, wa-dalik at-
tariq imma l-wigdan mina n-nafs ka-ma fi kawnihi mustahiyyan wa-nafiran wa-nah-
wahuma wa-imma idrak ad-dat ‘alayhi ka-ma fi kawnihi mutahayyizan fi I-
mutahayyizat [...] wa-imma hukm yustadillu bihi ‘alayha ka-ma fi kawnihi hayyan®.

193yl Sarh at-Tadkira, f. 107b: ,al-hayat la budda min ihtisasiha bi-sifa tu-
tamayyazu biha ‘an gayriha mina d-dawat wa-yaqa‘u t-tamatul fi l-istirak fi dalika s-
sifa wa-l-ihtilaf bi-l-ihtilaf fihi li-anna itbat ad-dat la yasihhu illa ‘ala hada l-wagh.
wa-la budda min hukm yabni ‘an hadihi s-sifa wa-laysa hada l-hukm illa sihhat al-
idrak biha*“
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und ihren Vollzug bewirkt, namlich der Handelnde — und zwar auf-
grund der spezifischen Qualitat, dass er sich im Zustand der Hand-
lungsfahigkeit zu befinden.

AnschlieBend wendet sich Rassas dem Beweis zu, dass der mug-
tadi die Moglichkeit des durch ihn Bewirkten (al-mugtada) und des-
sen Notwendigkeit verursacht. Als mugqtadi wirken die Attribute der
Essenz (as-sifat ad-datiyya), die weitere Attribute derselben Essenz
nach sich ziehen. Letztere konnen Essenzen, wie beispielsweise
Substanzen, zu wahrnehmbaren Objekten machen. Dies geschieht,
indem die Substanz durch das Attribut der Rdumlichkeit spezifiziert
und dadurch sichtbar oder ertastbar wird, wobei das Attribut der
Raumlichkeit durch das Attribut der Essenz, also ihre ureigene und
unverwechselbare Charakteristik, ihr Substanzsein, ermdglicht und
verursacht wird. Aufgrund der durch den mugqtadi bewirkten Attri-
bute konnen wiederum andere entitative Ursachen wirken (tu’attiru
li-agliha ad-dawat al-mu’attira). Das durch das Substanzsein der
Substanz verursachte Attribut der Raumlichkeit macht beispiels-
weise das kawn, das die Position im Raum bewirkt, notwendig,'** das
wiederum die Ursache fiir die Bewegung der Substanz sein kann.'*
Rassas selbst nennt in seinem Text folgendes Beispiel fiir einen mug-
tadi und seine Wirkung: Das Lebendigsein ist das Attribut der Es-
senz des Lebendigen und bewirkt das Attribut der Wahrnehmung in
der durch das Lebendigsein spezifizierten Essenz.

Die Attribute der Essenz wirken allerdings nicht bedingungslos
als mugqtadi, sondern nur, wenn die spezifizierte Essenz auch existent
ist. Wie bereits gezeigt, haben Essenzen nach bahsamitischer Lehre
bereits vor ihrer Existenz eine Realitit und zwar dadurch, dass sie
Objekte des Wissens sein konnen. Indem sie in ihrer Spezifik be-
schrieben werden koénnen, besitzen sie folglich ihr Attribut der Es-
senz unabhéngig von ihrer Existenz.’® Wirkte nun das Attribut der
Essenz als mugtadi, ohne dass die Essenz existent sein miisste, dann

194 vgl. Sarh at-Tadkira, £. 6a.

105 Vgl. auch Bukuri, Misbah, f. 156b: ,wa-ilam anna s-sifat ad-datiyya la budda
min an yaqtada li-man uhtassa bihi sifa, wa-dalika s-sifa ‘alayha tudraku d-dat in
kanat mudraka ka-l-gawhar [...] fa-inna hadihi tudraku ‘ala sifa wa-hiya t-tahayyuz
fi I-gawhar [...] li-anna d-dat innama tudraku ‘ala ahass awsafiha. wa-li-agli tilka s-
sifa tugabu d-dat in kanat mugiba ka-l-haraka®.

106 Vgl Sarh at-Tadkira, f. 151a: ,al-ma‘dim ka-l-mawgud fi sihhat al-ilm bihi,
wa-dalika li-anna I-ma‘dum hasil ‘ala sifa yasihhu li-agliha ta‘alluq al-ilm bihi ka-I-
mawgud.“, Frank, Beings, 53-5.
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konnte es auch schon im préiexistenziellen Zustand die Vorausset-
zungen fiir das Wirken der ‘ilal schaffen. Dann wiirde eine ‘illa auch
im Zustand der Inexistenz wirken, wenn sie wie das kawn aufgrund
eines durch das Attribut der Essenz bewirkten Attributs (as-sifa al-
mugqtada) — aufgrund des Attributs der Raumlichkeit (at-tahayyuz) -
wirkt. Dann miissten aber inexistente Essenzen bereits gegensatzlich
sein, inexistente Objekte wahrnehmbar sein und inexistente Sub-
stanzen bereits Raum einnehmen, was Rassas im Folgenden wider-
legt.

Die filla kann nur unter der Bedingung der Existenz und der sich
daraus ergeben Sperzifizierung wirken, da sie als Akzidens eines
existierenden Substrats bedarf.'”” Das néchste Argument von Rassas
zielt auf die Unmoglichkeit von Gegensatzen im Zustand der Inexis-
tenz. Gegensitze dienen dazu, Veranderung, Verganglichkeit und die
Endlichkeit der Dinge (al-fana’) zu erklaren. Demnach kénnen einem
Substrat nicht gleichzeitig zwei gegenteilige Akzidenzien inhérent
sein (igtima“ ad-diddayn muhal), sodass ein Akzidens mit der Aktua-
lisierung seines Gegenteils durch dieses ersetzt wird.*® Weify und
Schwarz sind ein Beispiel dafiir, was die Bahsamiyya als Gegensitze
(adadd) bezeichnet.’® Wird also in einem Substrat, in dem sich ein
Akzidens der Farbe Weif} befindet, ein Akzidens der Farbe Schwarz
aktualisiert, dann spricht man von einem tatsichlichen Gegensatz
(tadadd “ala l-haqiqa), der dazu fihrt, dass das Akzidens der Farbe
Schwarz das weifle authebt (tara’a).'® Ware das Akzidens der Farbe
Weify unabhéingig von der Existenz der Substanzen méglich, dann
existierte es unendlich und verhinderte die Existenz der Farbe
Schwarz.''* Gleiches konnte natiirlich auch umgekehrt sowie auch
fir alle anderen Gegensitze gelten. So miisste nach Rassas ein Kor-
per an zwei Positionen existieren kdnnen, was nach bahsamitischer
Lehre unmoglich ist. Die akwan, welche die Position einer Substanz
bestimmen, werden ebenfalls als Gegensitze betrachtet, die nicht

107 Das Akzidens des gottlichen Willens stellt insofern einen Sonderfall dar, als
dass es keines Substrats bedarf, jedoch ist auch in diesem Fall gegeben, dass Gottes
zeitlicher Wille nicht ohne seine Existenz als eines seiner essenziellen Attribute
existieren kann.

108 Dhanani, Physical Theory, 48f.

199 vgl. auch Sarh at-Tadkira, f. 41a.

110 Vgl Sarh at-Tadkira, f. 41a; Nisaburi, Masa’il, 115f.

111vgl. auch Bukuri, Misbah, f. 157b.
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gleichzeitig in einem Substrat existieren konnen. Bewegt sich eine
Substanz von einer Position A zu einer Position B, dann wird in
dieser Substanz ein kawn aktualisiert, das die Positionierung in der
Position B verursacht. Dieses Akzidens stellt einen Gegensatz zum
kawn der vorherigen Position A dar und hebt dieses auf.'*® Nach
Rassas wiirde die Gegensitzlichkeit der Akzidenzien im Zustand der
Inexistenz dazu fihren, dass die Inexistenz eines dritten kawns die
Positionierung eines Korpers in zwei Positionen bewirkt. Das dritte
kawn wire namlich gegensétzlich zu den beiden anderen, die nicht
in seiner Position sind, wihrend alle drei durch den besagten Korper
spezifiziert werden."”® Analog dazu wiirde die Inexistenz der Farbe
Schwarz dazu fiithren, dass die Farbe Rot Weif} wire.

Die Notwendigkeit der Existenz fiir das Wirken des Attributs der
Essenz als mugqtadi ist des Weiteren dadurch nachweisbar, dass
wahrnehmbare Objekte nur wahrgenommen werden kénnen, wenn
sie existent sind. Dieser Grundsatz, argumentiert Rassas, ist notwen-
diges Wissen (ma‘lum dariratan)™* und leitet sich aus der Erfahrung
ab, dass Tone, Schmerzen und alles tibrige Wahrnehmbare weder vor
noch nach seiner Existenz wahrnehmbar ist. Gesundheit und Krank-
heit lassen sich dadurch unterscheiden, dass nur der Kranke Schmer-
zen wahrnimmt und der Gesunde nicht.

Ebenso lésst sich die Wirkungslosigkeit des mugtadi im Zustand
der Inexistenz anhand der Substanz zeigen, deren Attribut der Es-
senz das der Riaumlichkeit nach sich zieht. Ndhmen die Substanzen
schon im Zustand der Inexistenz Raum ein, dann wiren alle Positio-
nen im Raum besetzt, da es unendlich viele inexistente Substanzen
gibt (li-anna l-gawahir al-ma‘duma la nihaya laha). Infolgedessen
konnte der Mensch keine Handlungen mehr im Raum vollziehen, da
er dadurch in bereits besetzte Positionen eindringen wiirde. Die
Bewegung der Hand bedeutet nichts anderes, als dass die Substan-

112 Vgl. Sah at-Tadkira, . 17b, 75b, Dhanani, Physical Theory, 146f.

113 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 157b: ,al-akwan mutadadda bi-‘tibar al-gihat, wa-I-
kawn fi I-giha at-talita mudadd li-I-kawnayn alladayn fi gayr gihatihi, wa-kulluha
muhtassa bi-hada I-gism al-mu‘ayyan, fa-yagib wugud al-kawnayn li-‘adam at-talit
wa-dalika muhal®

“Im Gegensatz zu erworbenem Wissen (‘ilm muktasab) erlangt der Mensch
notwendiges Wissen nicht aktiv, d.h. durch Reflexion, sondern ohne sein Zutun wie
durch Wahrnehmung, weshalb er sich dem auch nicht verwehren kann; zu notwen-
digem und erworbenem Wissen vgl. Sarh at-Tadkira, f. 155b; Peters, God’s Created
Speech, 53-5.
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zen, aus denen sich die Hand zusammensetzt, eine andere Position
im Raum einnehmen. Waren alle Positionen im Raum schon besetzt,
dann befinden sich an der Stelle, zu der die Hand bewegt wiirde,
zwei Substanzen, was nach bahsamitischer Lehre nicht moéglich
ist.'*?

Auf dieser Grundlage zieht Rassas die Schlussfolgerung, dass der
mugqtadi nur unter der Bedingung der Existenz wirken kann. Dies
wiederum wirft die Frage auf, ob die Existenz das durch den mugtadi
Bewirkte — also die Aktualisierung aller weiteren potentiellen Attri-
bute einer Substanz — ermoglicht (yakunu l-wugud musahhihan li-1-
mugqtadiyyat) oder ob die Existenz eine Bedingung dafiir ist, dass der
mugqtadi sowohl die Moglichkeit des Bewirkten als auch das Be-
wirkte selbst verursachen kann (yakinu sartan fi tashih al-muqtadi
wa-igabihi laha). Der Unterschied zwischen den beiden Optionen
mag sehr gering erscheinen, hat aber, wie Rassas anschlieend zeigt,
weitreichende Konsequenzen. Wiirde die Existenz, und nicht der
mugqtadi, den mugqtada erméoglichen, dann konnte eine existierende
Essenz alle bewirkbaren Attribute gleichzeitig besitzen. Die mogli-
chen Attribute einer existierenden Essenz sind aber unterschiedlich
und gegensatzlich: Folglich konnte eine existierende Essenz raumlich
sein und gleichzeitig durch ein Attribut der Bewegung und der Un-
bewegtheit, der Farbe und durch alle tibrigen Attribute, deren Mog-
lichkeit die Existenz einer Substanz nach sich zieht, spezifiziert wer-
den. Die Konsequenz wire, dass die Essenz auch die Attribute einer
anderen Essenz oder ihres Gegenteils besitzen kénnte. Dann wie-
derum miisste eine Veranderung der Charakteristik der Essenz (in-
qilab al-gins ‘ala d-dawat) moglich sein. Denn sollte die Essenz ein
Attribut besitzen, das eine andere oder gegensitzliche Essenz nach
sich zieht, dann bediirfte es auch der entsprechenden Voraussetzung,
namlich der essenziellen Eigenschaft des Anderen oder Gegensatzli-
chen.”® Dadurch stiinde die Essenz im Gegensatz zu sich selbst
(mudadda li-nafsiha) und wire anders als sie selbst, weshalb sie sich
gleichzeitig negieren und nicht negieren miisste.'"’

" vgl. Sarh at-Tadkira, f. 17b.

116 vgl. auch Bukuri, Mishah, f. 158a: ,as-sifa al-muqtadat far® as-sifa ad-datiyya
wa-tubut al-far yastalzimu tubut aslihi®.

117 Bukuri merkt in seinem Kommentar an, dass Rassas hier durch seine Formu-
lierung einen Widerspruch auslost. Wihrend Rassas an dieser Stelle ausschliefit,
dass die Existenz den mugqtada ermoglicht, definierte er zuvor noch explizit die Be-
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Folglich haben die Moglichkeit des mugqtada und seine Verursa-
chung dieselbe Ursache, ndmlich den muqtadi. Er stellt jedoch keine
hinreichende Bedingung dar, sondern wirkt nur unter der Bedingung
der Existenz (fa-la yusahhihu l-muqtadi muqtadahu wa-la yugibuhu
illa bi-sart al-wugud). Dies lasst sich auf den Grundsatz verallgemei-
nern, dass die Wirkung jedes mugtadi an Bedingungen gekniipft ist:
Das Lebendigsein des Lebendigen ermoéglicht die Wahrnehmung,
bewirkt sie aber nicht notwendigerweise, sondern nur unter der
Bedingung, dass es keine Hindernisse gibt und ein Objekt der Wahr-
nehumg existiert.’*® Das Attribut des Lebendigseins stellt die Voraus-
setzung (asl) fir alle weiteren Attribute dar, die den Korper als Gan-
zen (al-gumla) spezifizieren, es ermoglicht sie also in ihrer
Gesamtheit. Die Moglichkeit einiger dieser Attribute — und dazu
gehort die Wahrnehmung - ist aber an konkrete Bedingungen ge-
kntpft.

Ist diese Verallgemeinerung aber tatsichlich auf alle als mugtadi
wirkenden Attribute zuldssig? Ist es nicht vielmehr so, dass Gottes
Attribut der Essenz die vier Attribute der Macht (kawnuhu gadiran),
des Wissens (‘aliman), des Lebendigseins (hayyan) und der Existenz
(mawgudan) bedingungslos nach sich zieht und dass diese nicht

dingung als das, was die Aktualisierung des Bedingten ermdoglicht, ohne es zu
verursachen (huwa ma yusahhihu husil al-masrit wa-lam yakun mw’attiran ft wugi-
bihi; vgl. Mw’attirat, 2:11), um im Anschluss die Existenz explizit als ein Beispiel fir
eine Bedingung zu nennen (vgl. Mu’attirat, 2:30-2). Die gleiche Definition der Be-
dingung findet sich auch an spaterer Stelle (fa-innahu musahhih li-wugud al-masrat,
vgl. Mu’attirat, 4:241). Bukurl interpretiert diesen offensichtlichen Widerspruch so,
dass die Bedingung etwas nur dann ermoéglicht, wenn die Moglichkeit dessen, was
wiederum die bedingte Eigenschaft ermdoglicht, nicht auf der Bedingung beruht
(muraduhu bi-qawlihi anna $-Sart musahhih haytu la yaqifu ‘alayhi tashih musahhih
dalika l-hukm al-masrit), d.h. wenn, anders ausgedriickt, keine Kette entsteht, in der
die Bedingung erst den mugqtadi ermoglicht, der wiederum eine Eigenschaft ermog-
licht. Besteht diese Kette, in der jedes Glied das nichste bedingt, dann trifft die
Aussage nicht zu, dass die Bedingung den mugqtada erméglicht. Bukuri selbst zieht
die in diesem Kapitel von Rassas vorgenommene Charakterisierung der Bedingung
vor, da sie keinen Widerspruch aufkommen lasst. Die Bedingung ermdéglicht also
nicht die Attribute, sondern sie ist eine Bedingung dafiir, dass das Attribut der Es-
senz die Moglichkeit sowie die Aktualisierung des mugqtada verursachen kann (kawn
al-wugud gayr sart fi s-sifat al-muqtadat fa-la yagibu hina’idin tashihuhu laha. wa-
innama huwa Sart fi qtida’ as-sifat ad-datiyya wa-tashihiha li-I-muqtadat, fa-‘ala
hddlc’igyagibu an yusahhiha l-wugud tashih al-mugtadh. ); vgl. Bukuri, Misbah, f. 158b.
Vgl. S. o1.
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kontingent sondern notwendig sind (laysa laha ta’tir fi sihhatiha bal
innama tu’attiru fi wugubiha)?

Die diesem Einwand zugrunde liegende Konzeption der Attribute
Gottes ist die bahsamitische Antwort auf die Frage, wie Gott durch
diese vier ewigen Attribute spezifiziert werden kann, ohne dass
dadurch sein Eins-Sein in Frage gestellt wird. Nachdem diese Proble-
matik auch von zahlreichen mu‘tazilitischen Theologen nicht in
befriedigender Weise gelost werden konnte,'™ nidherte sich Aba
Hasim der Frage aus der Perspektive seiner ahwal-Theorie an. Er
lehrte, dass die vier Attribute Zustande sind, die ihre Ursache in der
Essenz Gottes haben (takunu li-d-dat ‘ala I-haqiqa)."*° Mit ‘Abd al-
Gabbar setzte sich dann innerhalb der Bahsamiyya die Differenzie-
rung der goéttlichen Attribute in vier Gruppen durch:

1. das Attribut der Essenz, seine einzigartige und spezifische
Charakteristik, die er aufgrund seiner Essenz besitzt (ma huwa
‘alayhi fi datihi, auch wie hier bei Rassas sifatuhu l-ahass)

2. Attribute, die er aufgrund seiner essenziellen Charakteristik
hat (li-ma huwa ‘alayhi fi nafsihi) - die das Attribut der Essenz
nach sich zieht —, namlich sein Wissend-, Méchtig-, Lebendig-
und Existentsein

3. das Attribut der Wahrnehmung, das weder durch seine Essenz,
noch durch ein Akzidens bewirkt wird (Gottes Wahrnehmung
hat ebenso wie beim Menschen das Attribut des Lebendigseins
als mugqtadi, der unter der Bedingung der Existenz eines wahr-
zunehmenden Objekts wirkt**?)

119 Abu I-Hudayl versuchte die Problematik dadurch zu lésen, dass er Gottes
Attribute mit Gott identifizierte. Seine Formulierung, Gott sei ,wissend durch das
Attribut des Wissens, das mit ihm identisch ist“ (‘alim bi-ilm huwa huwa und ana-
log die ibrigen Attribute), iiberzeugte schon seinen jingeren Zeitgenossen an-
Nazzam nicht, da auch Abu I-Hudayls Theorie mit dem Wissen eine ewige Entitét
neben Gott implizierte. An-Nazzam nahm hingegen an, dass Gott ,durch sich selbst
wissend® (‘alim bi-nafsihi) etc. sei, was fiir die weitere Entwicklung richtungswei-
send war; vgl. As‘ari, Magqalat, 165, 177, 188, 484—6; van Ess, Theologie und
Gesellschaft, 3:272-6, 399f.; 5:392-7; 6:134f.; Frank, Beings, 16f.

120 1hn Mattawayh, Magmu‘ 1, 170; Frank, ,Abu Hashim’s Theory®, 99; Peters,
God’s Created Speech, 252.

121 Vgl. Ibn Mattawayh, Magmu‘ 1, 128-32; Frank, Beings, 153f.; Peters, God’s
Created Speech, 243f.
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4. Attribute, die er aufgrund eines Akzidens ohne Substrat be-
sitzt, nAmlich seinen Willen und seinen Widerwillen.*??

Die eingeworfene Frage nach der Moglichkeit oder Notwendigkeit
von Gottes Macht, Wissen, Lebendigsein und Existenz bezieht sich
auf die zweite Kategorie der Attribute. Wie kann es sein, dass diese
nur moglich sind, wenn Gott nicht unwissend, schwach, unbelebt
und inexistent sein kann?

Rassas halt diesem potentiellen Einwand entgegen, dass der mug-
tadi das Bewirkte nicht nur ermdglicht, sondern auch verursacht.
Dies gilt auch fir die vier genannten gottlichen Attribute. Seine
Existenz wird also allein durch das Attribut der Essenz ermoglicht,
das gleichzeitig auch die Ursache der Existenz ist. Genauso verhalt
es sich mit seinem Attribut des Lebendigseins, das auch durch das
Attribut der Essenz erméglicht und verursacht wird. Wiederum kann
man auch hier nicht davon sprechen, dass das Attribut der Existenz
selbst das Attribut des Lebendigseins erméglicht. Hatte ndmlich die
Existenz diese Wirkung, dann gilte dies allgemein, sodass auch
Akzidenzien lebendig sein konnten, weil sie existieren. Folglich ist
die Existenz lediglich die Bedingung dafiir, dass das Attribut der
Essenz die tibrigen drei Attribute nach sich zieht, sie also ermoglicht
und verursacht. Hier wird noch einmal der Gebrauch von musahhih
und Sart deutlich: Strikt angewendet erméglicht die Bedingung nur
das unmittelbar Bedingte. Hangt die Moglichkeit eines zu verursa-
chenden Produkts von einer Kette von Faktoren ab, die jeweils den
nachsten ermoglichen, dann ist nur die unmittelbar zuvor notwen-
dige Bedingung jedes einzelnen Faktors als musahhih zu bezeichnen.

Auch Gottes Allmacht und Allwissenheit werden durch sein Attri-
but der Essenz erméglicht. Gleichzeitig ermoglicht auch das Attribut
des Lebendigseins Gottes Allmacht und Allwissenheit'?®, ohne dass
dies mit der Erméglichung und Verursachung durch das Attribut der
Essenz in Konflikt steht. Denn die Moglichkeit dieser Attribute kann
von beiden bewirkt werden, sodass selbst jedes fiir sich genauso gut
alleine wirksam ware.

Um dies zu belegen, fithrt Rassas zwei Beispiele aus anderen Kon-
texten an: Die Sichtbarkeit eines Objekts kann sowohl dadurch mog-
lich sein, dass dieses Objekt rdumlich ist, als auch durch seine Er-

122 Vgl. Ibn Mattawayh, Muhit 1, 170-90.
123yl S. 126.
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scheinung (hay’a) in einer bestimmten Farbe.'** Grundsétzlich gilt,
dass nur rdumliche Substanzen wahrnehmbar sind, da die Existenz
eines wahrnehmbaren Objekts die Bedingung fiir die Wahrnehmung
ist.’* Farben werden von der BahSamiyya als die Erscheinung defi-
niert, durch die ein Kérper wahrnehmbar ist und die mit der Sub-
stanz die gemeinsame Eigenschaft teilt, dass durch sie das wahr-
nehmbare Objekt erfahrbar ist. Wahrend eine raumliche Substanz
durch mehrere Sinne wahrnehmbar ist, ist die Farbe nur durch den
Gesichtssinn (bi-hassat al-basar) zu erkennen. Dabei ist die Wahr-
nehmung der Farbe nicht eindeutig, da sie mit dem Substrat der
Farbe optisch verschmilzt (yaltabisu bi-mahallihi).*** Das Akzidens
der Farbe benétigt einzig ein Substrat, bewirkt jedoch keinen Zu-
stand seines Substrats (la yakunu sifa li-I-gism), sondern wird direkt
durch den Gesichtssinn wahrgenommen.*”” Die beiden Akzidenzien
bewirken gleichermaflen und unabhéngig voneinander die Wahr-
nehmbarkeit einer durch sie spezifizierten Substanz. Wire eine Es-
senz nur durch die Kombination beider Akzidenzien wahrnehmbar,
dann miisste man nach Rassas annehmen, dass die Essenz durch das
Akzidens der Riumlichkeit als Substanz spezifiziert wiirde - also
nicht durch ihr Attribut der Essenz — und durch ihre Erscheinung
(hay’a) ein Attribut der Farbe erhielte.

Das zweite Beispiel betrifft unsere Kenntnis der Essenzen. Nach
bahsamitischer Lehre konnen allein Essenzen Objekte des Wissens
sein.’”® Thre Erkenntnis erfolgt aber tiber ihr Attribut der Essenz,
welches jede Essenz spezifisch charakterisiert. Durch sie lassen sich
die Essenzen unterscheiden, indem diese sich dhneln, voneinander

124 Vgl. auch Sarh at-Tadkira, f. 4b: ,inna l-amara al-hasila fi I-lawn allati dallat
‘ala kawn al-lawn mar’iyyan hasil fi l-gawhar fa-ka-ma yagibu an yakuna Il-lawn
mar’iyyan, fa-kadalika l-gawhar yagibu an-yakiina mar’iyyan. id laysa ahaduhuma
bi-kawnihi mudrakan awla mina l-ahir. wa-innama qulna inna l-amara hasila fi
mawdi‘ayn gami‘an li-anna ida Sahadna I-gawhar ‘alimna sifataha l-muqtadat ‘an si-
fatiha d-datiyya wa-hiya kawnuha mutahayyizan ka-ma nalamu ‘inda musahadat
al-lawn sifataha I-muqtadat ‘an sifatiha d-datiyya wa-hiya l-hay’a. fa-ka-ma yagibu
an yaqda bi-kawn al-lawn mar’iyyan mudrakan fa-ka-dalika yagibu l-qada bi-wugub
kawn al-gawhar mudrakan li-annahuma sawa’ fi husul al-amara lahuma.*

125 vgl. S. o1,

126 yigl. Sarh at-Tadkira, f. 30a.

127 Sarh at-Tadkira f. 2a (da das Akzidens der Farbe keinen Zustand verursacht,
wird es hier nicht als ‘illa qualifiziert), f. 39b, 41a-b; al-Hakim al-Gisumi, Uyin, f.
166a; ders. Sarh Uyun, f. 259; Frank, Beings, 104f.

128 Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 161b.
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verschieden sind oder Gegensitze bilden.'® Ahnlichkeit, Verschie-
denheit und Gegensitzlichkeit erméglichen die Unterscheidung der
Essenzen, ohne dass alle drei Eigenschaften gleichzeitig fiir die Un-
terscheidung notwendig sind.

Zum Abschluss dieses Teils iiber den mugtadi erlautert Rassas
noch einmal in anderen Worten, wie die durch Gottes Attribut der
Essenz bewirkte Moglichkeit seiner vier ewigen Attribute zu verste-
hen ist: Keineswegs will er damit sagen, dass diese Attribute kontin-
gent sind. Denn die Moglichkeit der vier Attribute geht ihrer Exis-
tenz nicht zeitlich voraus, wie das Wissens- oder Handlungs-
potential des Menschen seinem Wissen und seinen Handlungen
vorausgeht, sondern sie werden gleichzeitig ermoglicht und verur-
sacht. Ihre Ewigkeit folgt aber nicht daraus, dass sie per se ewig sind,
sondern daraus, dass sie eine ewige Ursache, namlich das Attribut
der Essenz, haben.

Als dritte und letzte Kategorie dieser Gruppe erldutert Rassas den
sabab. Dieser bewirkt die Moglichkeit des durch ihn Bewirkten (al-
musabbab), weil aus der Moglichkeit des sabab als Konsequenz (‘ala
tariq at-taba®) auch die Moglichkeit seines musabbab folgt und aus
seiner Unmoglichkeit auch die Unmoglichkeit des musabbab. Neben
dem Begrift musabbab ist auch die Bezeichnung mutawallid fiir das
durch den sabab Bewirkte gebrauchlich (ebenso alterniert auch im
Fall des sabab der Gebrauch von awgaba und wallada).**® Wie es
scheint wurde der Begriff von Bisr b. al-Mu‘tamir (st. zwischen
210/825 und 226/840) in die Terminologie des kalam eingefithrt und
bezeichnete Handlungen, die mittelbar durch einen sabab bewirkt
werden, den der Handelnde produziert.*** Die Bahsamiyya griff das
Konzept des tawallud (auch tawlid) auf und wendete ihn auf die
Handlungen an, die durch die sukzessive Wirkung von mindestens

129 Rassas nennt hier nur das Attribut der Essenz als Ursache fiir die Unterschei-
dungsmoglichkeit von Essenzen, jedoch wurde dies nach bahSamitischer Lehre
ebenso durch die Attribute, die das Attribut der Essenz nach sich zieht, bewirkt; vgl.
Nisaburi, Masa’il, 36f; Frank, Beings, 64—6.

130 Zum alternativen Gebrauch von wagaba und wallada vgl. z.B. Mu’attirat,
2:17-22.

131 Vgl. As‘ari, Magqalat, 233f., 401—4; Frank, ,Remarks on the Early Development
of the Kalam®, Atti del IIl Congresso di Studi Arabi e Islamici, Neapel 1967, 320f.
[Nachdruck in Philosophy, Theology and Mysticism in Medieval Islam. Texts and Stu-
dies on the Development and History of Kalam 1, hg. von Dimitri Gutas, Ashgate
2005]; Gimaret, Théories, 37f.
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zwei Essenzen vollzogen werden. Dazu gehoren sowohl mentale
Handlungen (af‘al al-qulub) — wie das Wissen, das durch die Refle-
xion des Wissenden erlangt wird - als auch mit den Gliedmafien
vollzogene Handlungen (af‘al al-gawarih) — wie der auf ein anderes
Objekt ausgetibte Druck, der dessen Bewegung und dadurch in ihm
ein anderes kawn bewirkt.**

Unmittelbar verursachte Handlungen, die durch die Wirkung
lediglich eines Akzidens vollzogen werden, werden als mubtada’
bezeichnet. Ob eine bestimmte Wirkung mubtada’ und nicht muta-
wallid, d.h. unmittelbar erfolgt, erkennt man daran, dass sie ohne
einen sabab, also ohne die vermittelnde Wirkung einer zuvor be-
wirkten Essenz eintritt. Eine mittelbare Wirkung (mutawallid) tritt
hingegen nur in Abhingigkeit (bi-hasab) von einem sabab ein und
kann ohne die vermittelnde Wirkung einer oder mehrerer Essenzen
nicht existieren.’* Folglich ist die Existenz des musabbab nur durch
den sabab moglich.

Wire es dennoch moglich, dass ein musabbab zwei mogliche
Ursachen hitte und nur durch eine von beiden bewirkt wiirde?
Wiirde dies nicht dazu fuhren, dass dieser musabbab ohne seinen
sabab — namlich den, der nicht wirksam war - existieren konnte?
Rassas argumentiert, dass in diesem Fall entweder einer der beiden
asbab ausreicht, um den musabbab zu bewirken, oder aber keiner
von beiden hinreichend und damit die Existenz beider notwendig ist.
Nimmt man den ersten Fall an, so erfiillte keiner der beiden die
Eigenschaft eines sabab, da der musabbab nicht ohne sabab existie-
ren kann und theoretisch jeder von beiden inexistent sein koénnte.
Dann aber konnten auch unmittelbar bewirkte Handlungen (al-af*al
al-mubtada’a) als musabbaba, also mittelbar bewirkt bezeichnet
werden, ungeachtet dessen, dass sie ohne das Vorhandensein eines
sabab existieren konnen. Unabhingig davon, welcher sabab letztend-
lich den musabbab bewirkte, wiare keiner der beiden fiir die Existenz
des musabbab notwendig. Er konnte also durch jeden beliebigen
sabab bewirkt werden und gleichzeitig ohne ihn existieren.

Wiren hingegen beide asbab zur Bewirkung des musabbab not-
wendig, dann trite der eingangs angenommene Fall gar nicht erst

132 Vgl. S. 86—87 sowie Ibn Mattawayh, Magmii ‘1, 408; Nisaburi, Masa’il, 246—50;
Peters, God’s Created Speech, 206-8; Gimaret, Théories, 41-7; Frank, ,The Auto-
nomy*, 326.

133 ygl. auch Ibn Mattawayh, Magmii‘1, 408.
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ein, da bei Vorhandensein lediglich eines sabab der musabbab gar
nicht existierte. Dann wire auch auszuschlieflen, dass der vorhan-
dene vermeintliche sabab tatsachlich ein sabab ist, da er die Defini-
tion des sabab nicht mehr erfillte: Ein sabab bewirkt ndmlich not-
wendigerweise die Existenz des musabbab, sobald er selbst existiert
und kein Hindernis besteht.”** Die Inexistenz des musabbab ist folg-
lich nicht moglich, wenn alle Bedingungen fiir seine Verwirklichung
gegeben sind. Der zweite, inexistente sabab kann in diesem Fall auch
nicht als Hindernis bezeichnet werden: Die Eigenschaft eines Hin-
dernisses besteht entweder darin, dass ein Gegensatz (didd), also ein
den musabbab verhinderndes Akzidens existiert, oder darin, dass
eine der notwendigen Bedingungen fiir das Wirken des sabab nicht
erfillt ist. Die Inexistenz des zweiten sabab ist aber weder ein Ge-
gensatz noch eine unerfiillte Bedingung.**’

Rassas betrachtete es somit als bewiesen, dass der musabbab nur
durch seinen sabab erméglicht wird und ohne die Existenz des sabab
selbst auch unméglich ist. Folglich ist auch erwiesen, dass der sabab
die Moglichkeit des durch ihn Bewirkten verursacht. Ebenso hat sich
gezeigt, dass der sabab auch die Existenz des musabbab notwendig
macht, da die Verursachung des musabbab von der Existenz des
sabab abhéngt. Eine direkte Abhangigkeit (at-ta‘alluq) des musabbab
vom Handlungsfahigen (gadir) schlieffit Rassas daher aus. Dies ist
nicht so zu verstehen, dass der musabbab keine Handlung des Han-
delnden ist, da Rassas in Ubereinstimmung mit der bah3amitischen
Position der Lehre des tawlid folgt. Aus dem Fokus auf die spezifi-
schen Kausalbeziehungen ergibt sich jedoch, dass das durch den
Handlungsfahigen Bewirkbare (al-maqdir) streng genommen nur
der sabab ist, da dessen Existenz von den Absichten und Intentionen
des Handlungsfahigen abhéngt. Sobald der sabab existiert, hat der
Handlungsfahige keinen Einfluss mehr auf die Verursachung des
musabbab, denn der sabab verursacht den musabbab notwendiger-
weise, wenn alle Bedingungen gegeben sind.*** Direkt abhingig

13 ygl. S. 3.

135 Auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 12a verneint die Moglichkeit, dass ein mu-
sabbab kausal auf zwei asbab zuriickzufithren sei. Dort wird diese These allerdings
nicht argumentativ hergeleitet.

136 ygl. auch Bukuri, Misbah, f. 161a-b: ,min-haqq al-maqdir an yaqifa wugid-
uhu wa-‘adamuhu “ala qasd al-qadir wa-da‘thi, wa-laysa ka-dalika I-musabbab ba‘d
wugud sababihi. [...] fa-inn gila: ,hada yanqudu l-qawl bi-anna fa‘il as-sabab fa‘il al-
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wire der musabbab vom Handlungsfiahigen nur, wenn er wie un-
mittelbar bewirkte Handlungen (ka-Il-af‘al al-mubtada’a) direkt be-
wirkt wiirde.*’

Im Gegensatz zur BahSamiyya lehnte die Mutarrifiyya das Kon-
zept des tawallud ab und vertrat die Ansicht, dass der Mensch ledig-
lich unmittelbar bewirkte Handlungen vollziehen kann.*** Der ano-
nyme mutarrifitische Autor der Handschrift British Library, Or. 4009
argumentiert in Bezug auf die Ablehnung dieser Position, die bahsa-
mitische These liefe auf die Annahme hinaus, dass die Ursache fir
den Vollzug einer Handlung zwei Handelnde sein konnten.*** Uber-
tragen in das bahsamitische Modell der mittelbar verursachten
Handlungen bezieht der Autor sich in seiner Kritik auf den Handeln-
den sowie auf die durch ihn produzierte vermittelnde Ursache
(sabab) als vermeintlich zweitem Handelnden. Die nun folgende
Argumentationsstrategie ist bemerkenswert: Ohne dies in irgendei-
ner Form kenntlich zu machen, Gibernimmt der Autor wortlich die
oben besprochene Passage aus dem Kitab al-Mu’attirat, in der Rassas
die Moglichkeit ausschlieit, dass ein musabbab zwei Ursachen besit-
zen kann.™’

Génzlich fremd war das bah$amitische Konzept des sabab und
seiner Wirkung der mutarrifitischen Kosmologie jedoch nicht. Im
Gegenteil wurden sogar von mutarrifitischer Seite die Parallelen zu
ihrer Vorstellung natiirlicher, die innerweltlichen Abldufe und Ver-

musabbab’, quilna: ,wuquf as-sabab ‘ala qasdihi kafin wa-ba‘d wugud as-sabab qad
sara l-musabbab ka-l-mawgud .

137 Offenbar bestand kein Konsens dariiber, dass der musabbab nicht vom Hand-
lungsfihigen abhéngt und folglich auch nicht als magqdiir zu betrachten ist. ‘Abbad
b. Sulayman (st. vor 218/833) nahm an, dass in Analogie zu Gott auch der musabbab
des Menschen als maqdur zu bezeichnen ist. Wihrend Gott aber die Macht hat, ein
Hindernis zu erschaffen, das die Wirkung des sabab verhindert, entbehrt der
Mensch nach Aba Hasim dieser Fahigkeit und hat infolgedessen im Gegensatz zu
Gott keinen Einfluss auf die Wirkung des von ihm bewirkten sabab; vgl. Bukuri,
Misbah, f. 161a-b.

138 Vgl. Muhalli, al-Burhan ar-ra’iq, f. 89a: ,af'al al-ibad qa’ima bihim la tata‘ad-
dahum wa-la tugadu fi gayrihim la ‘ala sabil al-intigal wa-la ‘ala sabil at-tawallud®;
nahezu identisch im Wortlaut auch British Library, Or. 4009, f. 7b; vgl. auch Made-
lung, ,Mutarrifi Manuscript®, 78.

139 wa-lladi yadullu ‘ala butlan al-qawl bi-l-mutawallidat [...] anna l-gawl bi-l-
mutawallidat yu’addi ila maqdur bayna qadirayn wa-dalika la yaguzu®, British Li-
brary, Or. 4009, f. 7b.

140 British Library, Or. 40009, f. 8a; die Passage ist entnommen aus Rassas, Mu’at-
tirat, 4:137-52.
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anderungen bewirkenden Ursachen hervorgehoben. Im Hinblick auf
die Terminologie darf dabei nicht irrefithren, dass diese Ursachen
mit dem Begriff lla bezeichnet werden.'*' Denn hier liegt ein
grundsétzlich verschiedenes Verstandnis des Begriffs zugrunde: Illa
ist in der mutarrifitischen Terminologie ein von Gott erschaffener
Korper (gism), der ein Akzidens (‘arad) bewirkt.*** Akzidenzien sind
nach mutarrifitischer Sicht daher nicht — wie von der Bahsamiyya
angenommen — von Gott aus dem Nichts erschaffen (muhtara‘a).
Folglich werden sie auch nicht in direkter Abhangigkeit (ta‘alluq)
vom Schopfer ihrer unmittelbaren Ursache existent, und werden
deshalb nicht urséchlich auf Gott zuriickgefiihrt.'** Zur Erlauterung
dieser Vorstellung zitiert der anonyme mutarrifitische Autor der Hs.
British Library, Or. 4009 seinen theologischen Antagonisten Rassas
mit der oben wiedergegebenen Passage des Kitab al-Mu’attirat, in
der Letzterer die direkte kausale Abhdngigkeit eines mittelbar be-
wirkten Produkts einer Handlung vom Handelnden verneint.***

1.2. Zum zweiten Aspekt dieser Kategorie
Dieser Teil widmet sich dem zeitlichen Verhiltnis zwischen der
Moglichkeit des Wirkens und dem Akt des Bewirkens. Hier ist die
Frage zu kldren, ob beide Momente voneinander losgeldst sind oder
ob sie zusammenfallen, sodass die Wirkung notwendig wird, sobald
sie auch moglich ist. Rassas beginnt wie im ersten Teil des Kapitels
mit dem Handelnden (al-fa‘il), dessen Wirkpotential im Gegensatz
zu mugqtadi und sabab bereits vor dem Akt des Bewirkens besteht.
Rassas’ Argumentation beruht auf der Uberlegung, dass eine
Ursache, deren Wirkung eintritt, sobald sie moglich ist, auch not-
wendigerweise (‘ala tariq al-igab) wirkt. Wire dies beim Handeln-
den der Fall, dessen Wirkung auf das Handlungspotential und den

141 Vgl. British Library, Or. 4009, f. 2a: ,fa-s-sabab wa-l-musabbab ‘indahu ka-I-
‘illa wa-l-ma‘lil ‘indana*“.

142 Vgl. British Library, Or. 40009, f. 1b.

143 fa-yahrugu ‘ala hada l-qawl al-‘arad ‘ana t-ta‘alluq bi-l-qadir bi-wugnud ‘illa-
tihi wa-huwa I-gism*, British Library, Or. 4009, f. 1b.

144 ygl. British Library, Or. 40009, f. 1b: ka-ma yaqilu I-Ga‘fari anna l-musabbab
yahrugu ‘ana t-ta‘alluq bi-I-qadir bi-wugid sababihi wa-yasiru fi hukm ma qad
wagada dakarahu r-Rassas fi I-Mu’attirat®; der anonyme Autor zitiert nach Rassas,
Muw’attirat, 4:157. Ebenso verweist der Autor hier auf al-Hakim al-Gisumis at-Ta’tir
wa-l-mu’attir.
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Vollzug der Handlung bereits gezeigt wurde'*’, dann wére der Han-
delnde in seinem Handeln nicht frei, sondern determiniert.**® Daher
belegt Rassas die Loslosung des Handlungspotentials vom tatséchli-
chen Vollzug einer Handlung, indem er zeigt, dass der Mensch in
seinem Handeln nicht determiniert sein kann. Dabei folgt er einer
der zentralen Argumentationen der Mu‘tazila.'*’

Der Beweis beruht auf zwei Pramissen: Zum einen tragt der
Mensch die Verantwortung fiir seine Handlungen und wird fiir sie
von Gott zur Rechenschaft gezogen; zum anderen ist Gott dem Men-
schen gegeniiber gerecht und stellt seine Gerechtigkeit tiber seine
Allmacht. Wire der Mensch in seinem Handeln determiniert, wire
es nicht gerecht (lam yahsun), dass ihm Gebote und Verbote aufer-
legt werden, fiir deren Befolgung er belohnt und fiir deren Missach-
tung er bestraft wird. Denn dann stiinden seine Handlungen nicht in
seiner eigenen Verantwortung, da er keinen Einfluss auf sie hitte.
Folglich waren die Gebote und Verbote der Offenbarung unter ethi-
schen Gesichtspunkten nicht rechtens. Beispielsweise wire es mora-
lisch nicht vertretbar, dem sabab, der ‘illa oder anderen notwendig
wirkenden Ursachen (al-mugibat) Gebote und Verbote aufzuerlegen
und sie fiur das, was sie verursachen, zu belohnen und zu bestrafen,
da sie notwendigerweise und unvermeidlich wirken (li-annaha
mu’attira ‘ala sabil al-igab la yumkinuha l-infikak mimma tugibuhu),
sobald dies moglich ist.

Die Rechtmafigkeit von Geboten und Verboten ist uns als ratio-
nalen Wesen jedoch bekannt (fi ‘ilmina),*** sodass Gottes Lob fiir
moralisch gute und verpflichtende Taten und sein Tadel fiir ver-
werfliche Taten beweist, dass der Handelnde potentiell und willent-
lich handelt (“ala tariq as-sihha wa-I-ihtiyar). Folglich muss auch sein

145 ygl. Abschnitt D.1.1 dieses Kapitels.

146 Deshalb bestand schon in der frithen, vorscholastischen Mu‘tazila Konsens
dariiber, dass die Handlungsfahigkeit vor dem Vollzug der Handlung gegeben sein
muss; vgl. As‘ari, Magqalat, 230.

147 Vgl. ‘Abd al-Gabbar, Mugni 8, 25; Ibn Mattawayh, Magmu¢ 362f; Sarh at-
Tadkira, f. 117b.; Gimaret, Théories, 252—7.

148 Vgl. auch ‘Abd, Mugni 11, 384; George F. Hourani, Islamic Rationalism. The
Ethics of ‘Abd al-Jabbar, Oxford 1971, 44-7; ders., ,The Rationalist Ethics of ‘Abd al-
Jabbar®, in Islamic Philosophy and the Classical Tradition. Essays presented by his
friends and pupils to Richard Walzer on his 7o. birthday, hg. S.M. Stern, Albert Hou-
rani & Vivian Brown, Oxford 1972, 107-9; Richard M. Frank, ,Moral Obligation in
the Classical Muslim Theology®, The Journal of Religious Ethics 11ii (1983), 205f.
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Wirkpotential bereits vor der Verursachung einer Handlung beste-
hen, sodass dem potentiell Handelnden immer noch die Wahl zwi-
schen mehreren Moglichkeit bleibt: a) im Fall der unmittelbar be-
wirkten Handlung (in kana mubtada’) eine Handlung zu vollziehen
oder nicht zu vollziehen; b) im Fall der mittelbar bewirkten Hand-
lung (bi-an yakina mutawallidan) entweder durch die Bewirkung
eines sabab zu handeln, oder nicht zu handeln, indem er den sabab
nicht bewirkt; oder c) indem er anstelle einer Handlung ihr Gegen-
teil tut — vorausgesetzt, gibt es ein Gegenteil.**’

Da die Mu‘tazila dem Menschen in seinem Handeln Wahlfreiheit
einrdaumt, nahm sie folgerichtig an, dass die Fahigkeit zu einer be-
stimmten Handlung immer auch die Fihigkeit zu ihrem Gegenteil
umfassen muss.”*® Diese Annahme ist, wie Rassas hier erldutert, die
Voraussetzung fiur die Rechtmifligkeit von Gottes Gebot zu ver-
pflichtenden Handlungen und dem Verbot ihres Gegenteils. Denn
wire der Handelnde nicht anstelle des Gebotenen auch zum Gegen-
teil fahig, wire auch das Verbot nicht mit ethischen Grundsitzen
vereinbar. So wie das Gebot einer unmoéglich zu vollziehenden
Handlung (taklif ma la yutaqu) ist auch das Verbot einer unmogli-
chen Handlung nicht gerecht.**

Aus diesem Grund kann es dem Blinden nicht verboten sein, die
Scham zu betrachten, dem durch chronische Krankheit Geschwich-
ten, am arabischen Pferderennen teilzunehmen, und auch kann dem
Fligellosen das Fliegen nicht verboten werden. Diese Verbote wiren
nicht ethisch, da sie etwas verbieten, was gar nicht moglich ist. Folg-
lich bestatigt sich, dass der zu einer Handlung Fahige auch zu ihrem
Gegenteil fahig sein muss, sodass ihm jede der beiden Handlungen
anstelle der anderen moglich ist.

An diesem Punkt kommt Rassas wieder auf seine Ausgangsthese
zuriick: Die Kontingenz der Handlungen und ihre respektive Aus-
tauschbarkeit implizieren, dass die Wirkung des Handelnden vom
Moment ihrer Moglichkeit betrachtet in der Zukunft liegen muss (as-

14° Manche Handlungen wie z.B. die Reflexion haben nach bahamitischer Lehre
kein Gegenteil; vgl. Bukuri, Misbah, 162a; Sarh at-Tadkira, f. 170b; Nisabari, Masa’il,
346f.

130ygl, Asari, Maqalat, 230.

1vgl. Sarh at-Tadkira, f. 126b, wo die Notwendigkeit des Handlungspotentials
zu zwei gegenteiligen Handlungen mit dem Argument belegt wird, dass dem Men-
schen ansonsten Gebote auferlegt werden, die zu befolgen er nicht fahig ist.



120 KAPITEL VIER

sihha wa-l-badal yaqtadiyan al-istigbal). Die bestehende, aktuelle
Wirklichkeit (al-mawgud al-hasil) ist nicht austauschbar. Eine von
mehreren Alternativen kann erst jenseits der bestehenden und voll-
endeten Wirklichkeit eintreten. Dafiir miissen bestimmte Bedingun-
gen erfillt werden, was erst nach dem Moment, von dem an mehrere
Alternativen bestehen, gegeben sein kann.

Zum Abschluss bringt Rassas noch ein weiteres Argument dafiir
vor, dass das Potential zu einer bestimmten Handlung deren Vollzug
vorausgehen muss. Seine Argumentation ist hier insofern von Inte-
resse, als dass sie eine Antwort auf den Vorwurf Abu l-Husayn al-
Basris an die bah$amitische Handlungstheorie gibt: Beide Schulen
sind sich darin einig, dass die Handlungsfahigkeit zu zwei gegenteili-
gen Handlungen beféhigt. Abu 1-Husayn schliet daraus, dass es
neben der Handlungsfihigkeit noch eines weiteren ausschlaggeben-
den Faktors bedarf, der das Eintreten einer der beiden Moglichkeiten
bewirkt, da ansonsten beide verursacht werden miissten.”* Rassas
hingegen argumentiert, dass die beiden Gegenteile nur dann not-
wendigerweise gemeinsam eintriten, wenn das Handlungspotential
der Handlung nicht vorausginge. Das wiederum fithrte zum genann-
ten Problem, dass die Rechtméifligkeit von Gottes Gebot in Frage
stinde, da sein Gebot nur dann befolgt werden kann, wenn die
Handlung nicht schon im Moment ihrer Méglichkeit, sondern erst —
vom Moment ihrer Méglichkeit aus betrachtet — in der Zukunft
vollzogen wird.

Der im Anschluss folgende Beweis, dass das Wirkpotential des
mugtadi und des sabab ihrer Wirkung nicht vorausgeht, beruht in
seiner Argumentation weitgehend auf den vorausgegangenen Aus-
fihrungen. Wie vom Handelnden abzuleiten ist, wiirden mugqgtadi
und sabab andernfalls nicht mehr notwendigerweise, sondern kon-
tingent und willentlich wirken. Das Gegenteil ist aber aus den be-

2 Dieser zusitzliche Faktor ist in der Lehre Abu 1-Husayns die Motivation; vgl.

dazu unten Abschnitt D.4 dieses Kapitels. Ein Kommentator zu Bukuris Misbah in
Hs. Leiden Or. 6355/4, f. 162b (moglicherweise des Kopisten, da diese Glosse nicht
wie sonst auch in Hs. British Library Or. 6266 und Hs. San‘a’, Maktabat al-Kibsi Nr.
25 zu finden ist) sieht den Kontext der Auseinandersetzung mit den Thesen Abu I-
Husayns offensichtlich nicht. Er spricht Rassas’ Argumentation die Funktion einer
Widerlegung des Antagonisten im Disput ab und hat selbst als Gegner die Pradesti-
narier im Blick: ,hada la yulzimu li-anna l-qa’il bi-igab al-qudra wa-muqaranatiha la
yaqulu bi-ta‘alluqiha bi-d-diddayn”.
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reits eingefithrten Beispielen fiir die beiden Kategorien offensicht-
lich.

Allgemein wurde bereits gezeigt, dass eine Aktualisierung der
durch den mugqtadi bewirkten Attribute solange unmdoglich ist, wie
ihre Essenzen inexistent ist. Sobald eine Essenz aber existent wird,
werden diese gleichzeitig (fi waqt wahid) moglich und notwendig.**®
Niahme man an, dass die Moglichkeit eines durch den mugtadi be-
wirkten Attributs ihrer Notwendigkeit vorausginge, dann miisste die
Moglichkeit der Wirkung entweder schon im Zustand der Inexistenz
bestehen oder aber die Wirkung wiirde im Moment der Existentwer-
dung moglich, aber erst zu einem spiteren Zeitpunkt notwendig."**
Dann miisste die Rdumlichkeit als ein muqtada des Attributs der
Essenz einer Substanz schon bei einer inexistenten Substanz méglich
sein bzw. die Substanz konnte existieren, ohne dabei notwendiger-
weise auch rdumlich zu sein.

Beides ist aber auszuschlieflen, da das Attribut der Raumlichkeit —
ebenso wie alle anderen Attribute, die von einem Attribut der Essenz
bewirkt werden - unmoglich inexistente Essenzen spezifizieren
kann. Aus diesem Grund wurden bereits Gegensitze, die Verursa-
chung von Attributen durch €lal sowie die Wahrnehmung von
wahrnehmbaren Objekten im Zustand der Inexistenz ausgeschlos-
sen, da auch die sie notwendig machenden Attribute, die das Attri-
but der Essenz bewirkt, im Zustand der Inexistenz unméglich sind.**’
Zudem macht die Unméglichkeit einer ‘illa zu wirken auch die Exis-
tenz dieser ‘illa unmoglich, da gerade das Wirken einer €lla ihre
notwendige und essenzielle Eigenschaft ist.

Die zweite Option, dass also eine Essenz existent wird, ohne dass
gleichzeitig auch ihre essenziellen Attribute aktualisiert werden, ist
ebenso unmdoglich, da sich das durch den mugqtadi bewirkte Attribut
in der Existenz manifestiert (hukm al-wugud zuhur as-sifa al-mug-
tadat). Andernfalls liefle sich nicht zwischen Existentem und Inexis-
tentem differenzieren, da sich das Existente vom Inexistenten durch
die Manifestierung der essenziellen Attribute abhebt. Beispielsweise
unterscheidet sich eine inexistente von einer existenten Substanz

133 ygl. S. 105-113.

154 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 163a: ,law taqaddamat as-sihha ‘ala l-wugub lam yakun
budda min wagqt tabatat fihi s-sihha qabla l-wugid, wa-huwa imma fi I-‘adam aw fi I-
wugud".

135 ygl. S. 105-108.
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dadurch, dass nur die existente Substanz raumlich ist. Die Raumlich-
keit ist dabei das essenzielle Attribut der Essenz, das sich durch die
Existenz der Substanz manifestiert. Manifestierten sich die essenziel-
len Attribute nicht durch die Existenz, dann ware Existentes und
Inexistentes voneinander nicht unterscheidbar. Denn die einzige
Moglichkeit, etwas Existentes zu erkennen, ergibt sich aus dem Wis-
sen, dass die essenziellen Attribute der Essenz moglich sind. Die
Moglichkeit dieser Attribute ist aber nur durch ihre Aktualisierung
erkennbar.

Dartiber hinaus spricht Rassas zufolge noch ein weiterer Grund
gegen die These, dass die essenziellen Attribute im Moment der
Existentwerdung einer Essenz nur mdglich, aber nicht notwendig
werden. Wenn dem so wire, dann wiren diese Attribute lediglich
kontingent (la-kanat tabita ma‘a I-fawaz) und die existierende Es-
senz wére einzig durch den Zustand der Existenz spezifiziert (wa-hal
al-mawgud bi-l-wugiud wahida). Dann bedirften die Attribute zu
ihrer Aktualisierung einer entitativen Determinante (ma‘na), sodass
sie letztendlich Attribute waren, deren Existenz in der Priasenz eines
Akzidens begriindet ist. Folglich waren sie keine Attribute, die aus-
schlielich der mugtadi unter der Bedingung seiner Existenz nach
sich ziehen kann, da sich die Prasenz einer entitativen Determinante
als Ursache eines Zustands durch die Kontingenz dieses Attributs
nachweisen ldsst.

Hinsichtlich des sabab wurde bereits gezeigt, dass er, sobald er
existiert und alle Hindernisse fiir sein Wirken aufgehoben sind, den
musabbab bewirken kann. Zugleich gilt, dass er notwendigerweise
wirkt, wenn die Moglichkeit zu wirken existiert. Ist der sabab hinge-
gen inexistent oder bestehen Hindernisse fiir sein Wirken, dann ist
der musabbab unmoéglich.*** Ginge das Wirkpotential der Verursa-
chung des musabbab voraus, dann konnten die Umstidnde, unter
denen die Wirkung des sabab méglich wird, im Moment der Verur-
sachung des musabbab nicht mehr identisch sein. Dann aber konnte
ein Hindernis in Form eines Gegensatzes auftreten und ungeachtet
dessen wiirde der musabbab existent, wenn dieses Hindernis nicht
schon zuvor bestanden und das Wirkpotential des sabab nicht ver-
hindert hatte. Ebenso konnte der umgekehrte Fall eintreten und ein
Hindernis, das gleichzeitig mit dem sabab aufgetreten ist und dessen

136 ygl. S. 113-115.
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Wirkpotential verhindert hat, wiirde aufgehoben, ohne dass der
musabbab existent wiirde.

2. Die zweite Kategorie

Die zweite Kategorie der mu’attirat zeichnet sich dadurch aus, dass
sie etwas ursdchlich und notwendigerweise bewirkt, jedoch keine
Wirkung auf die Moglichkeit des Bewirkten hat. Auf diese Weise
wirkt die €illa, die nur dort ein Attribut verursachen kann, wo dies
grundsitzlich moglich ist. Ist hingegen die Aktualisierung eines
Attributs unméglich (yastahilu kawnuhu ‘alayha) und miisste, damit
es Uberhaupt existieren kann, sowohl erméglicht als auch verursacht
werden, dann wirkt die <lla nicht.

Um dies zu belegen verweist Rassas auf die Erfahrung, dass das
kawn mit der Substanz und ihrer Farbe gleichermaflen in Bezug steht
(al-kawn hasil ma‘a l-gawhar wa-lawnihi ‘ala sawa’ fi l-ihtisas). Far-
ben bzw. Akzidenzien der Farbe, die direkt durch den Gesichtssinn
wahrgenommen werden, konnen nach bahsamitischer Lehre nur in
einem Substrat existieren.”” Die rdumliche Position (giha) des Akzi-
dens der Farbe richtet sich also nach der des Substrats, dem es inha-
rent ist. Das kawn, das diese Position determiniert, befindet sich also
am gleichen Ort wie die Farbe und die Substanz (bi-haytihima),
sodass der Bezug zwischen kawn und Substanz darin besteht, dass
die Substanz sein Substrat ist, und die Relation zwischen kawn und
der Farbe darin, dass sie ihr Substrat miteinander teilen.**® Aller-
dings kann das kawn die Positionierung der Substanz bewirken,
ohne gleichermafen ein Akzidens der Farbe zu spezifizieren. Dies ist
aus dem einfachen Grund moglich, dass eine Substanz ohne ein
Akzidens der Farbe eine Position im Raum haben kann, da sie auch
ohne Farbe raumlich sein und existieren kann. Denn eine Substanz
hat, wenn sie existent wird, lediglich vier Attribute: ihre essenzielle
Charakteristik — also das Substanzsein der Substanz (kawn al-gawhar
gawharan) —, ihr Existentsein (kawnuhu mawgudan), den durch das
Substanzsein bewirkten und durch das Attribut der Existenz ermdg-
lichten Zustand der Raumlichkeit (kawnuhu mutahayyizan) und

7 vgl. Sarh at-Tadkira, f. 41a-b.
138 yigl. Bukuri, Misbah, f. 163b: ,,fa-htisasuhu bi-lI-gawhar huliluhu fihi wa-htisas
bi-lI-lawn hulaluhu fi mahallihi®
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schlief3lich das durch diese drei Attribute notwendig gemachte Posi-
tioniertsein im Raum (kawnuhu ka’inan fi gihat ma).*>

Wiirde hingegen die ‘illa — im betrachteten Fall also das kawn -
ein durch sie verursachtes Attribut tatsdchlich erméglichen, dann
miisste sie auch das Positioniertsein des Akzidens der Farbe ermogli-
chen, da beide gleichermaflen durch die ‘illa spezifiziert werden.
Infolgedessen wire es dann aber nicht moglich, dass nur eines von
beiden sowohl erméglicht als auch verursacht wird, da die Bedin-
gung fir die Verursachung beider durch die ‘illa gegeben wire. Also
ist die Schlussfolgerung zu ziehen, dass die ‘illa die raumliche Posi-
tion der Substanz verursacht, aber nicht ermoglicht. Moglich (und
auch notwendig) wird die exakte Positionierung im Raum némlich
durch das Akzidens, das die Raumlichkeit einer Substanz bewirkt (at-
tahayyuz).

Gleiches lasst sich, so Rassas, am Beispiel der ‘ilal zeigen, die
Attribute des ganzen Korpers (al-gumla), also nicht nur ihres Sub-
strats, verursachen. Dieser Korper ist ein Aggregat aus einzelnen
Substanzen, denen wiederum Akzidenzien inharent sind.**® Die
Attribute des Ganzen stehen in gleicher Weise mit dem Koérper in
Beziehung wie mit den Akzidenzien der Farbe, den akwan, den Akzi-
denzien, die das Verbundensein der Einzelpartikel bewirken (ta’lifat)
und allen anderen dem Korper inhdrenten entitativen Determinan-
ten (al-ma‘ani al-halla fiha). Wird der Korper als Ganzes durch ein
Attribut, z.B. der Handlungsfahigkeit spezifiziert, dann ist ein Akzi-
dens in einer der den Korper konstituierenden Substanzen selbstver-
standlich Teil des als Ganzem spezifizierten Korpers. Entscheidend
ist aber, dass die Handlungsfahigkeit (um bei diesem Beispiel zu
bleiben) nur einen Zustand des ganzen Korpers bewirken kann,
wiahrend ein Akzidens als einzelne Essenz dieses Attribut gar nicht
besitzen kann. Denn die Handlunsfahigkeit ist ursachlich auf ein
Akzidens zuriick zu fithren und kann daher lediglich einer Substanz
inhérent sein, keinesfalls aber einem anderen Akzidens.*** Gleiches
gilt fiir alle anderen den ganzen Korper spezifizierende ‘ilal, die ein
Attribut des Korpers, aber nicht der Akzidenzien des Korpers verur-

139 vgl. Sarh at-Tadkira, f. 6a; Mu’attirat, 2:23-4; Dhanani, Physical Theory, 34.
1%0ygl. die Definition des Kérpers in Sarh at-Tadkira, f. 3b: ,,wa-I-gism yatarak-
kabu min hadihi l-gawahir wa-yata’allafu minha wa-hiya tusammi gawahir wa-

agza’™.

11yl S. 75.
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sachen konnen. Wiirde hingegen die ‘illa das durch sie Bewirkte
sowohl ermdglichen als auch verursachen — was der Fall wire, wenn
der ganze Korper nicht an sich schon die Disposition beséfle, durch
bestimmte Attribute spezifiziert zu werden -, dann miisste sie glei-
chermaflen erméglichen, dass Akzidenzien solche Attribute erhalten
und diese Attribute auch verursachen. Dies ist aber unméglich, da
Akzidenzien nicht lebendig oder handlungsfahig sein kénnen. Wenn
aber ein Akzidens nicht lebendig sein kann, kann es auch keines der
anderen Attribute des ganzen Korpers besitzen, da diese erst durch
das Lebendigsein ermoglicht werden und ihm in ihrer Aktualisie-
rung nachfolgen (tabi‘a li-kawnihi hayyan fi s-sihha).*** Im Fall der
Handlungsfahigkeit weitete sich die Problematik der Annahme noch
aus, weil das Akzidens der Handlungstahigkeit (al-qudra) mehr als
einen Handlungsfahigen generieren wiirde, namlich den Korper als
Ganzen und die durch dieses Attribut spezifizierten Akzidenzien.'®®
Eine durch diese Fihigkeit vollzogene Handlung (maqdur) hitte
infolgedessen zwei Urheber, was nach bahsamitischer Lehre unmég-
lich ist.***

3. Die dritte Kategorie

Die dritte Kategorie charakterisiert Rassas als das, was etwas ande-
res ermoglicht, es aber nicht verursacht. Durch diese Eigenschaft
zeichnet sich die Bedingung aus, die die Existenz des durch sie Be-
dingten ermdglicht. Notwendig wird das Bedingte aber erst in Ver-
bindung mit der Ursache seiner Existenz. Ist diese Verbindung nicht
gegeben, ist das Bedingte zwar moglich, wird aber nicht verursacht.
Rassas geht zur Veranschaulichung der beschriebenen Wirkung
der Bedingung exemplarisch vor, indem er drei Beispiele von Bedin-
gungen auswihlt, die er als besonders offensichtlich erachtet. Als
erstes fihrt er das Lebendigsein des Lebendigen an, das die Bedin-
gung fiir das Wissen, die Handlungsfahigkeit sowie die iibrigen
Attribute des gesamten menschlichen Korpers (al-gumla) ist. Es lief3e
sich also nicht von einzelnen Partikeln sagen, dass sie beispielsweise
handlungstéhig sind und handeln,'*> sondern nur vom gesamten

162ygl. auch S. 126.

163 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 164a.

1%4ygl. auch Sarh at-Tadkira, f. 132a-b.
165 <Abd al-Gabbar, Mugni 8, 155.
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belebten Korper. Daher stellt das Lebendigsein des Lebendigen eine
Bedingung fir die Aktualisierung dieser Attribute dar. Neben den
von Rassas explizit genannten Zustinden des Wissend- und Hand-
lungsfihigseins werden durch das Lebendigsein nach bahsamitischer
Lehre auch Zustinde wie das Wollend- (muridan), Widerstrebend-
(karihan), Begehrend- (mustahiyyan), Abgeneigt- (nafiran) und Re-
flektierendsein (naziran) ermoglicht.**® Nicht alle Attribute, die dem
gesamten lebendigen Korper zugeschrieben werden, sind aber durch
das Lebendigsein des Lebendigen bedingt. Das Wahrnehmendsein
(kawnuhu mudrikan) etwa wird durch das Lebendigsein, das sein
mugqtadi ist, verursacht.™’

Notwendigerweise ist das Lebendigsein des Lebendigen auch die
Bedingung fiir die Existenz der Akzidenzien, welche diese den gan-
zen Korper spezifizierenden Attribute verursachen (al-ma‘ani al-
mugiba li-s-sifat ar-ragi‘a ila l-gumla), also das Akzidens des Wis-
sens (al-ilm), der Handlungsfahigkeit (al-qudra), des Willens (al-
irada) etc. Wenn die Bedingung das Bedingte ermdglicht, bedeutet
das also, dass der Zustand des Wissend- und Fahigseins sowie die
tibrigen Zustdnde unmoglich sind, wenn die Essenz nicht durch das
Attribut des Lebendigseins spezifiziert wird. Ist dem Korper also
kein Akzidens des Lebens (al-hayat) inhdrent, konnen sich in ihm
auch keine Akzidenzien der Handlungsfihigkeit, des Wissens oder
des Willens usw. befinden.

Das zweite von Rassas genannte Beispiel einer Bedingung ist das
Akzidens der Riumlichkeit (at-tahayyuz). Dieses Akzidens wird in
einer Essenz unmittelbar durch deren Existentwerdung bewirkt,*s®
sodass diese Essenz zum moglichen Substrat weiterer Akzidenzien
wird, die zu ihrer Existenz eines Substrats bediirfen. Nicht alle Akzi-
denzien bediirfen jedoch eines Substrats. Die Bahsamiyya unter-
scheidet insgesamt drei Gruppen von Akzidenzien: erstens solche,
die nicht in einem Substrat existieren kénnen — ndmlich das Akzi-
dens des Vergehens (fana’) —, zweitens solche, die sowohl in einem
Substrat als auch ohne Substrat existieren — das Akzidens des Wil-
lens und des Widerwillens — und drittens alle iibrigen Akzidenzien,
die eines Substrats bediirfen.**’

166 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 164b; Sarh at-Tadkira, f. 101a.

167 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 164b; s. auch Mu’attirat, 4:45¢f.; Sarh at-Tadkira, f. 178a.
198 yiol. Mu’attitat, 2:23f., Sarh at-Tadkira, f. 5b.

169 Vgl. Bukuri, Misbah, f. 165a: ,ilam anna l-a‘rad tanqasimu fa-minha ma la
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Als drittes Beispiel einer Bedingung fithrt Rassas die ,Struktur®
(binya) an: Zusammengesetzte Korper, aber auch Teile des Korpers,
besitzen eine spezifische Struktur, durch die sie sich von anderen
Korpern oder Korperteilen unterscheiden. Die strukturellen Unter-
schiede sind auch funktional gedacht, d.h. einzelne Korperglieder
sind jeweils an ihren spezifischen Gebrauch angepasst.'’® Nach
bahSamitischer Lehre ist die ,Struktur® eine notwendige Bedingung
dafiir, dass dem Korper als Ganzem (al-gumla) in seinen Einzelkom-
ponenten Akzidenzien des Lebens (al-hayat) inhirieren kénnen.'”*
Eines der Argumente fiir ihre Annahme ist, dass ein Substrat, dem
ein Akzidens des Lebens innewohnt und das dadurch ohne die Erfiil-
lung einer weiteren Bedingung den Zustand des Lebendigseins be-
safle, diesen Zustand nicht mehr verlieren kann. Im Gegensatz zur
LStruktur® hat namlich das Akzidens des Lebens kein Gegenteil, das
die Aktualitdt des Zustands des Lebendigsein ursachlich beenden
konnte.”’” Die ,Struktur” des Ganzen kann sich hingegen auflosen,
sodass das Leben dieses Korpers erlischt.'® Allgemein gilt nach
bahsamitischer Lehre, dass Akzidenzien, die den Korper als Ganzen
spezifizieren, einer ,Struktur® bediirfen."”* Dazu zahlen die Ursachen
mentaler Handlungen (af‘al al-qulub) — wie das Akzidens des Wil-

yasihhu wuguduhu fi mahall wa-minha ma yasihhu wuguduhu taratan fi mahall wa-
taratan la fi mahall wa-minha ma la yagidu illa fi mahall, fa-l-awwal huwa l-fana’
wa-t-tani al-irada wa-l-karaha wa-t-talit s@’ir al-a‘rad, s. auch Sarh at-Tadkira, f.
35a: ,huwa [= al-fana’] ‘arad yuhalifu sa’ir al-arad, wa-lladi yadullu ‘ala dalika
huwa annahu [...] la yaguzu an yakuna bi-sifat al-a‘rad allati yahtagu fi wugudiha
ila I-mahall®, ebenso Sarh at-Tadkira, f. 2a; das Akzidens des Willens ist nur als Ur-
sache fiir Gottes zeitlich erschaffenen, also nicht ewigen Willen ein Akzidens ohne
Substrat; der Wille des Menschen hingegen ist eine mentale Handlung (fi‘l al-qalb),
die durch ein Akzidens bewirkt wird, dessen Substrat das Herz ist; vgl. Ibn Matta-
wayh, Magmu‘1, 266, 282f.; Peters, Gods Created Speech, 215-8, 273—6.

170 Vgl. Peters, God’s Created Speech, 167f.

171Vgl. auch Sarh at-Tadkira, f. 104b; Frank, Beings, 51; Peters, God’s Created
Speech, 168.

72 Der Tod (al-mawt) ist nach bah3amitischer Lehre nimlich zum einen keine
entitative Determinante (ma‘na) und wird zum anderen auch nicht als Gegenteil des
Lebens im eigentlichen Sinne betrachtet (la yaguzu an yudadda fi I-haqiqa); vgl.
Nisabari, Masa’il, 235-237; s. auch Sarh at-Tadkira, f. 2a; 110a-b.

3 Vgl. Sarh at-Tadkira, f. 104b: ,fa-law lam tahtag al-hayat fi wugidiha ila I-
binya wa-kafaha mugarrad al-mahall la-wagaba ida wagadat fi I-hayy an la yasihha
huraguhu min kawnihi hayyan aslan li-annahu la didd laha. [...] fa-yuqalu innaha fi
wugudiha taftaqiru ila I-binya wa-t-ta’lif, fa-ida intafa I-binya wa-t-ta’lif intafat al-
hayat tab‘an li-ntifa’iha®, weitere Argumente s. ebd., f. 104b-105a.

174 Sarh at-Tadkira, f. 1b.
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lens oder des Wissens —, sodass also eine ,spezifische Struktur® (al-
binya al-mahsusa), namlich die Struktur des Herzens, eine notwen-
dige Bedingung fiir mentale Handlungen darstellt."”

Im Anschluss an diese Beispiele legt Rassas unter logischen Ge-
sichtspunkten dar, weshalb die Bedingung nicht die Existenz des
durch sie Bedingten verursachen kann. Wie bereits gezeigt ermog-
licht das Lebendigsein weitere Attribute des Lebendigen. Unter die-
sen Attributen gibt es gegenteilige Zustande, die durch das Leben-
digsein bedingt werden und den Lebendigen spezifizieren kénnen,
aber nicht missen.’® Ein Mensch kann beispielsweise dadurch, dass
er lebendig ist, wissend oder unwissend sein, etwas wollen oder
ablehnen, begehren oder verabscheuen. Wenn das Lebendigsein
diese Zustdnde aber nicht nur ermdglichte, sondern auch verur-
sachte, wiirden nicht nur jeweils eines der gegenteiligen Attribute,
sondern alle gleichzeitig aktualisiert, was jedoch ausgeschlossen ist.

Auf den moglichen Einwand, dass das Lebendigsein die beiden
Gegenteile jeweils abwechselnd erméglichen konne (yusahhihu ad-
diddayn ‘ala l-badal) und so die gleichzeitige Verursachung beider
ausbliebe, entgegnet Rassas, dass diese Form der gegenseitigen Subs-
tituierung erst mit dem Moment der Existentwerdung einer der
beiden eintreten konne, nicht aber solange beide nur kontingent
sind. Ware namlich immer nur eines der beiden Attribute und nicht
beide vor der Aktualisierung moglich, wire die Formulierung, dass
das eine anstelle des anderen existent wird, hinfallig, da gar keine
mogliche Alternative existierte.'”’

Rassas verdeutlicht anschlieffend seine Argumentation, indem er
das diskutierte Problem an den eingefithrten Beispielen anwendet.
Gesetzt den Fall, dass die Bedingung das Bedingte auch verursachte,
bedeutete dies, dass das Lebendigsein des Lebendigen zwei gegentei-
lige Attribute sowohl erméglichte als auch verursachte. Genauso
missten dem Substrat, das durch ein Akzidens der Raumlichkeit (at-
tahayyuz) spezifiziert wird, notwendigerweise auch alle weiteren
moglichen Akzidenzien inhdrent sein und gegensatzliche Attribute

175 Vgl. auch “Abd al-Gabbar, Mugni 7, 40; Nisabuari, Masa’il, 152; Frank, Beings,
44, 51; Peters, God’s Created Speech, 168.

176 Vgl. auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 15b: ,wa-$-Say’ qad yakinu Sartan fi -
Say’ wa-diddihi®.

177 Vgl. auch Bukuri, Misbah, f. 165b: ,wa-law la dalika lam yu‘qalu kawn wugud
ahadihima badalan min wugud al-ahar®
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verursachen. Wenn aber das Lebendigsein die Attribute eines Gan-
zen sowohl ermoglichte als auch notwendig machte, erfiillte er nicht
mehr die Definition der Bedingung, sondern besifie alle Eigen-
schaften des mugqtadi: Er wire ein Attribut, das eine Essenz spezifi-
ziert und um seiner selbst willen weitere Attribute dieser Essenz
notwendig machte. Das Lebendigsein kann zwar grundsitzlich als
mugqtadi wirken — es zieht etwa unter den erwiahnten Bedingungen
den Zustand des Wahrnehmendseins nach sich'’® —, nicht jedoch in
Bezug auf die Attribute, die den gesamten Korper spezifizieren. Auch
die ,Struktur® erfiillte die Definition eines anderen mu’attir, wenn
sie das Akzidens des Lebens nicht nur ermdglichte, sondern auch
verursachte. Da namlich sowohl die binya als auch das Akzidens des
Lebens Essenzen sind, vereinigte die ,Struktur® alle Charakteristika
des sabab auf sich. Somit sieht Rassas bestétigt, dass die Bedingung
das Bedingte ermoglicht, aber nicht verursacht.

4. Die vierte Kategorie

Die vierte Kategorie zeichnet sich dadurch aus, dass sie weder die
Moglichkeit noch die Verursachung eines Objekts, auf das sie eine
Wirkung hat, bewirkt. Stattdessen bewirkt sie dessen stete Kontinui-
tat (ta’tiruhu fi l-istimrar ‘ala tariga wahida). Zu dieser vierten und
letzten Kategorie gehoren die Motivation und der sarif, der im Ge-
gensatz zur Motivation nicht den Vollzug einer bestimmten Hand-
lung als vorteilhaft erscheinen lasst, sondern aus Uberlegungen und
Uberzeugungen resultiert, die gegen den Vollzug einer Handlung
sprechen.

Die These, dass Motivationen keine auslosende Wirkung auf
Handlungen haben, entspricht der bah$amitischen Lehre'” und
stellte einen der Dissenzpunkte mit der Lehre Abu I-Husayn al-
Basris dar. Derzufolge werden Handlungen nur unter der Vorausset-

1785.0.S. 91.

179 Vgl. ‘Abd al-Gabbar, Mugni 6i, 99; s. auch al-Hakim al-Gisumi, Ta’tir, f. 20a:
wwa-d-da‘t yad<u ila htiyar fi‘l ‘ala fil wa-la yugibu dalika I-fil“. D. Gimaret kommt
in seiner Studie zu den Handlungstheorien der islamischen Theologie zu dem
Schluss, dass die bahsamitische Theorie der Motivation tatséchlich zu einem doppel-
ten Determinismus fithre (vgl. Gimaret, Théories, 47-9). Diese Interpretation ist
jedoch durch die bahsamitischen Quellen nicht haltbar (vgl. auch die Reaktionen
von Frank, ,The Autonomy® und Madelung, ,Late Mu‘tazila“ auf Gimarets These)
und wird auch hier durch Rassas’ Mu’attirat widerlegt.
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zung ausgelost, dass der potentiell Handelnde neben der notwendi-
gen Fahigkeit zu handeln auch ein Motivation fiir diese Handlung
besitzt."*® Rassas verweist auf die vorausgegangenen Ausfithrungen
zum Handelnden'®, in denen er argumentiert, dass die Moglichkeit
einer Handlung und ihres Vollzug allein durch die Fahigkeit des
Handelnden bewirkt wird. Ebensowenig kann deshalb der sarif
weder die Inexistenz einer moglichen Handlung noch die Unmog-
lichkeit ihres Vollzugs noch die Méoglichkeit ihrer Nichtexistenz
bewirken.

Nach Rassas Darstellung lassen Motivationen den Vollzug einer
Handlung besser als ihre Unterlassung erscheinen (ad-da‘ yaqtadi
kawn al-fi‘l awla bi-l-wugud minhu bi-l-‘adam) und fithren so zur
Kontinuitdt der Handlung, solange die Motivation anhalt, ohne dass
die Motivation aber den Vollzug der Handlung ursachlich bewirkt
oder unterdriickt. Die Negierung jeglicher auslosenden Wirkung von
Motivationen auf Handlungen ergibt sich zum einen aus der Defini-
tion des Handelnden, dessen willentliche Entscheidung den Vollzug
oder die Unterlassung einer ihm moglichen Handlung bewirkt; zum
anderen argumentiert Rassas, dass eine Motivation vorliegen kann,
ohne dass eine Handlung stattfindet, was nicht moglich wire, wenn
Motivationen ihre Ursache wéren.

Zusitzlich ergibt sich systeminhérent aus der Klassifizierung der
Ursachen, dass eine vermeintliche Kausalbeziehung zwischen Moti-
vationen und Handlungen nur nach dem Wirkprinzip der lla oder
des sabab hergestellt werden kann. Weitere ursachlichen Wirkungen
kommen nicht in Frage, da das System keine weiteren notwendig
wirkenden Essenzen kennt. Eine Verursachung von Handlungen
durch eine Motivation nach Art der ‘lla ist aber deshalb auszuschlie-
3en, weil die ‘illa keine Essenzen bewirken kann. Wirkte die Motiva-
tion wie ein sabab, so bestiinden zwei mogliche Modalitaten der
Wirkung: Der sabab kann namlich nach bahsamitischer Lehre ent-
weder durch eine Richtung (§iha) spezifiziert sein oder nicht. Ist er
durch eine Richtung spezifiziert, dann bedeutet dies, dass sein Sub-
strat auf eine sie berithrende Substanz Druck ausiibt (kawn mahallihi
mudafi‘an li-ma yumassuhu) — wie immer im Fall des sabab unter
der Voraussetzung, dass kein Hindernis vorliegt. Durch den Druck

180 1hn al-Malahimi, Fa’ig, 131, 239f.
181ygl. S. 97.
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auf die beriihrte Substanz entsteht eine Wirkung auf ein anderes
Substrat als das Substrat des sabab. Dagegen kann der sabab, der
nicht durch eine Richtung spezifiziert wird, nur eine Essenz im sel-
ben Substrat bewirken, wie etwa das kawn und die Reflexion.*®?

Zunichst schlie3t Rassas aus, dass die Motivation wie ein nicht
durch eine Richtung spezifizierter sabab den Vollzug einer Handlung
bewirkt. Er argumentiert wie folgt: Motivationen gehéren zu den
sogenannten mentalen Handlungen (af'al al-qalb), deren Substrat
das Herz ist. Motivierte Handlungen werden aber ebenso mit den
Korpergliedern vollzogen, haben also ein anderes Substrat als die
Motivation.

Wirkte die Motivation hingegen wie ein sabab, der durch eine
Richtung spezifiziert ist, dann wére die Motivation eine Art i‘timad.
Auch das schliefit Rassas mit der Begriindung aus, dass die Motiva-
tion einen Zustand des ganzen Korpers (al-gumla) hervorruft, wah-
rend die durch den i‘timad bewirkte Eigenschaft (ndmlich dass sein
Substrat Druck (tadafu‘) ausiibt) allein sein eigenes Substrat spezifi-
ziert.

Des Weiteren ergibe sich die Problematik, dass ein sabab, der
durch eine Richtung spezifiziert ist, nur unter der Bedingung wirken
kann, dass sein Substrat das Substrat der durch ihn verursachten
Essenz (al-musabbab) beriihrt. Dann wire es moglich, einen Schwa-
chen, der mithilfe des Drucks einer stiitzenden Hand geht, am Lau-
fen zu hindern, indem die Berithrung gel6st wird und der i‘timad im
Korper des Schwachen dessen Unbeweglichkeit (as-sukuin) bewirkt.
Zudem konnte eine Wirkung nur im selben oder in benachbarten
Substraten verursacht werden. Wenn die Motivation aber nicht nur
auf benachbarte Substrate wirken wiirde, hief3e dies, dass sie auf alle
Substrate wirken konnte, was mit der Definition des i‘timad unver-
einbar ist. Mit dieser Begriindung schlief3t Rassas aus, dass die Moti-
vation wie ein sabab wirkt. Denn Handlungen, fiir die eine Motiva-
tion vorliegen, finden auch in anderen Substraten als dem Substrat
der Motivation — dem Herzen — oder dessen benachbarten Substra-
ten statt.

AnschlieBend widerlegt Rassas, dass die Motivation im Hand-
lungsfihigen einen Zustand bewirkt, der dazu fithrt, dass dieser

182 Vgl. Bukuri, Misbah, 166b; Sarh at-Tadkira, f. 9ob, 170a; Peters, God’s Created
Speech, 208.
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notwendigerweise eine Handlung verursacht. Dies kann nach seiner
Argumentation deshalb nicht sein, weil dadurch ein duferer deter-
minierender Faktor die Wahlfreiheit des Handelnden aufhébe.

Analog zur Motivation kann der sarif, durch den die Unterlassung
einer Handlung besser als deren Vollzug erscheint, nicht die Unmog-
lichkeit einer Handlung bewirken, da dies ebenso mit der Definition
des Handelnden als willentlich Wirkendem unvereinbar ist. Gegen
eine solche Wirkkraft des sarif sprache zudem, dass Handlungen
stattfinden kénnen, obwohl bestimmte Griinde dagegen sprechen -
dann namlich, wenn eine Motivation fiir den Vollzug der Handlung
spricht und dem sarif entgegenwirkt. Folglich haben also die Motiva-
tion und der sarif weder eine Wirkung auf die Moglichkeit einer
Handlung noch darauf, ob eine Handlung vollzogen wird oder nicht.
Die Handlung erscheint durch eine Motivation lediglich besser als
ihre Unterlassung; der Vollzug einer Handlung dauert kontinuierlich
an, solange die Motivation anhalt, mit der Einschrankung, dass kein
Hindernis fir diese Handlung auftritt. Es bleibt dabei aber immer die
Moglichkeit bestehen, dass die Handlung nicht stattfindet. Liegt
hingegen ein sarif vor, erscheint das Unterlassen einer Handlung
besser als ihr Vollzug. Trotz der kontinuierlichen Unterlassung der
Handlung, besteht auch hier stets die Moglichkeit, dass die Hand-
lung doch noch stattfindet.

Anschlieflend setzt sich Rassas mit der Frage auseinander, wie die
Notwendigkeit einer Handlung zu erklaren ist, nachdem zunéchst
ihre Existenz, ihre Inexistenz sowie ihr Gegenteil moglich waren.
Vermutlich spielt er hier auf die Handlungstheorie der Schule Abu 1-
Husayn al-Basris an. Deren Schlussfolgerung auf diese Frage ist
weitgehend identisch mit dem von Rassas hier présentierten Ein-
wand: Da die Handlungsfahigkeit nach mu‘tazilitischem Konsens
bereits vor der Handlung besteht, bedarf es eines zusitzlichen Fak-
tors (amr za’id), der die durch die Handlungsfihigkeit mogliche
Handlung auch notwendig macht.*®®

%3 Nach der Handlungstheorie Abu I-Husayn al-Basris erméglicht die Hand-
lungsfahigkeit fiir sich allein nur zwei gegenteilige Handlungen. Einen zusétzlichen
Faktor (amr za’id) nimmt er deshalb an, da letztendlich nur eine der beiden mogli-
chen Handlungen eintreten kann. Dieser Faktor ist, so seine Losung des Problems,
die Motivation, die damit zur Bedingung fiir die Wirkung der Handlungsfahigkeit
(Sart li-ta’tir al-qudra) wird; vgl. Ibn al-Malahimi, Fa’iq, 239f.; s. auch Madelung,
,Late Mu‘tazila®, 249f.
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Als Antwort verweist Rassas im Wesentlichen auf vorausgegan-
gene Uberlegungen, die er hier noch einmal zusammenfasst: Hand-
lungen koénnen nur durch die Fahigkeit des Handelnden bewirkt
werden, da alle anderen Attribute des Handelnden als Ursache be-
reits ausgeschlossen wurden. Er bewirkt eine Handlung aber nicht
notwendigerweise (dina l-igab), sondern potentiell und willentlich.
Die Kontingenz der Wirkung entsteht dadurch, dass der Vollzug der
Handlung erst bewirkt wird, nachdem die Moglichkeit zu wirken
besteht. Folglich wird die Verursachung einer Handlung also nicht
notwendig, sobald sie moglich ist, da dies der Definition des Han-
delnden als willentlich Wirkendem widersprache. Letztendlich wére
sonst das Gebot zur Befolgung der Pflichten, das Verbot unethischer
Handlungen, das Lob des moralisch Guten und der Tadel des
Schlechten ungerecht und Handlungen objektiv nicht zu beurteilen.
Damit wére alles, was zuvor zur moralischen Beurteilung der
menschlichen Handlungen gesagt wurde, obsolet. Ein weiteres Argu-
ment von Rassds gegen eine zusitzliche, die Handlung auslésende
Ursache ist, dass diese auf einer weiteren anzunehmenden Ursache
beruhen miisse, sodass eine unendliche Kausalkette entstiinde.

Zum Abschluss des Kitab al-Mu’attirat beantwortet Rassas die
Frage, weshalb er den mugtadi, die Bedingung und die Motivation
nicht als tatsachliche mu’attirat kategorisiert, sondern sie als analoge
Phianomene betrachtet. Gehoren sie nicht aus dem Grund zu den
mu’attirat, dass sich durch sie entsprechend der Definition der
mu’attirat Attribute oder Eigenschaften der Attribute manifestieren?

Da er auf diese Frage bereits eingegangen ist, wiederholt Rassas
hier die Ausschlusskriterien jeder einzelnen der drei Kategorien, die
bereits ausfithrlich diskutiert wurden. Der mugtadi fallt durch das
Raster der mu’attirat, weil er keine Essenz, sondern ein Attribut ist,
das auf die Essenz zuriickzufithren ist. Daher ist auch die Manifestie-
rung des mugqtada letztendlich auf die durch das Attribut der Essenz
spezifizierte Essenz und nicht wirklich auf das Attribut der Essenz
selbst zurtickzufithren, da es erst bewirkt wird, sobald die Essenz
existent wird. Die Bedingung bewirkt weder ein Attribut, noch eine
Eigenschaft eines Attributs, noch ihre Manifestierung, sondern er-
moglicht sie lediglich. Offen fiir weitere Uberlegungen bleibt aber, so
Rassas, ob nicht die Moglichkeit als solche eine Eigenschaft (hukm)
ist, die durch die Bedingung aktualisiert wird. Dann hétte die Bedin-
gung namlich dieselbe essenzielle Eigenschaft wie die ‘illa (hasalat
mahiyyat al-lla fihi) und wére tatsdchlich zu den mu’attirat zu
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zéhlen.'® Am deutlichsten ist nach Rassas die Zuordnung der Moti-
vation, da diese keine Wirkung auf die Moglichkeit einer Handlung

oder auf ihren Vollzug hat.

184 ygl. auch Bukuri, Misbah, f. 168b-169a.
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SCHLUSSBEMERKUNG

In dieser Studie wurde ein Traktat zur Kausalitit des Zayditen al-
Hasan ar-Rassas untersucht, das seit seiner Entstehung im 6./12.
Jahrhundert iber fiinfhundert Jahre lang eine breite Rezeption er-
fuhr. Belegt ist die intensive Beschaftigung mit dem Text durch eine
umfangreiche handschriftliche Tradierung und eine nicht minder
extensive Kommentarliteratur.® Anhand der inhaltlichen Analyse des
Kitab al-Muw’attirat wurden Rassas’ Uberlegungen ideengeschichtlich
verortet und im Kontext des kosmolgischen Systems erklart.

Rassas entwickelt seine Kausaltheorie uneingeschrinkt im Rah-
men des theologischen und physikalischen Weltbildes der Bahsa-
miyya. Altere bahsamitische Texte zur Kausalitit, die in erster Linie
von al-Hakim al-Gisumi erhalten sind, vermitteln einen Eindruck
tiber den Stand der Diskussion unter fritheren mu‘tazilitischen Den-
kern. Der Vergleich mit diesen Quellen zeigt, dass Rassas bereits
zuvor formulierte Uberlegungen aufgreift, systematisiert und weiter-
entwickelt und so eine in sich geschlossene Theorie zur Kausalitat
erarbeitet.

Alles deutet darauf hin, dass Rassas mit seinem Kitab al-Mu’at-
tirat eine neue Definition des tibergeordneten Begriffs mu’attir ein-
fiihrte. Historisch erstmals belegt findet sich bei ihm eine Begriffsbe-
stimmung, wonach ein mu’attir eine Entitdt oder Essenz (dat) ist,
durch die sich ein Attribut (sifa) oder die Eigenschaft eines Attributs
(hukm) manifestiert. Daneben sieht Rassas’ System eine zweite iiber-
geordnete Gruppe analoger Phidnomene (ma yagri magra I-mu’at-
tirat) fur Kategorien vor, denen zwar eine bestimmte Wirkung zuge-
sprochen wird, die jedoch die Definition des mu’attir nicht erfiillen.?

Beiden tibergeordneten Gruppen ordnet Rassas je drei Kategorien
zu, die sich bereits in der Typologie al-Hakim al-Gisumis (dort alle-
samt als mu’attirat bezeichnet) finden.* Zu den tatsichlichen mu’at-
tirat zahlt Rassas den Handelnden (al-fa‘il), die ‘illa (d.h. eine Essenz

Vgl. S. 8-62.
Vgl. Kapitel 4 Abschnitt B.
* Vgl S. 81
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die ein Attribut (sifa) oder die Eigenschaft eines Attributs (hukm)
bewirkt) und den sabab (eine Essenz, die eine andere Essenz be-
wirkt). Zu den analogen Phinomen zihlt Rassas den mugtadi, der
ein Attribut bewirkt, selbst aber ein Attribut und deshalb keine Es-
senz ist, die Bedingung (as-sart) und die Motivation (ad-da‘i).* Eine
Bearbeitung von al-Hakim al-Gisumis Kitab al-Uyin aus der spite-
ren zayditisch-bahsamitischen Literatur, die sich Rassas’ Unterschei-
dung tatsichlicher mu’aftirat und analoger Phdnomene sowie die
Zuordnung der genannten sechs Kategorien zu Eigen macht, zeugt
vom Einfluss von Rassas’ Typologie auf spatere zayditische Theolo-
gen.’

Innerhalb der sechs Kategorien unterscheidet Rassas auf der einen
Seite zwischen potentiell und selbstbestimmt wirkenden (mu’attir
‘ala tariq as-sihha wa-l-ihtiyar) und auf der anderen Seite notwendig
wirkenden (‘ala tariq al-igab) Ursachen. Kontingenz und Notwendig-
keit einer Wirkung resultiert nach Rassas aus der spezifischen Kon-
stellation, unter der die reine Moglichkeit der Wirkung und ihre
tatsachliche Verursachung gegeben sind. Muss eine bestimmte Wir-
kung nicht eintreten, obwohl sie durchaus moglich wire, hat sie eine
kontingente Ursache, wihrend eine notwendige Ursache unmittelbar
wirkt, sobald dies auch méglich ist.®

Unter den sechs Kategorien wirkt allein der Handelnde potentiell
und willentlich. Die Kontingenz seines Handelns ergibt sich nach
Rassas daraus, dass sowohl die Moglichkeit einer Handlung als auch
ihr Vollzug kausal auf die Fahigkeit des Handelnden zuriickzufiihren
ist.” Zusatzlich gilt im Fall des Handelnden, dass sein Wirkpotential
bestehen kann, ohne dass die mogliche Handlung zwingend vollzo-
gen werden muss. Sein Wirken muss sogar von seinem Wirkpoten-
tial losgelost sein, insofern als dass seine Handlung erst vollzogen
werden kann, nachdem sie ihm moglich geworden ist.?

Neben dem Handelnden verursachen auch der mugtadi und der
sabab sowohl die Moglichkeit zu wirken als auch das Bewirkte.’
Allerdings besteht das Wirkpotential von mugqtadi und sabab nicht

Vgl. Kapitel 4 Abschnitt B.
Vgl. S. 82.

Vgl. S. oif.

Vgl. S. 97-105.

Vgl. S. 117-120.

Vgl. S. 105-115.

(RIS - N
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vor ihrem Wirken. Stattdessen tritt das durch sie Bewirkte unmittel-
bar ein, sobald dies moglich ist. Daher sind sabab und mugqtadi nicht
kontingente, sondern notwendige Ursachen. Lediglich ein dufleres
Hindernis (mani‘) kann das Wirken des sabab oder des mugtadi
unterbinden.*

Dagegen kann die ‘illa als dritte notwendig wirkende Ursache
nicht ohne das durch sie Bewirkte existieren. Ihre Wirkung be-
schréankt sich darauf, ein Attribut oder die Eigenschaft eines Attri-
buts zu verursachen, ohne dabei eine Wirkung auf die Moglichkeit
des Bewirkten zu haben. Das durch eine ‘illa Bewirkte wird un-
mittelbar notwendig, sobald seine Ursache existiert — sonst ware die
lla auch nicht zu den notwendig wirkenden Ursachen zu zéhlen.
Dabher ist die Existenz der ‘illa auch nur dann mdglich, wenn auch
das durch sie Bewirkte moglich ist.**

Die beiden verbleibenden Kategorien, die Bedingung und die
Motivation, haben keine Wirkung auf die Aktualitat eines Attributs
oder einer Eigenschaft eines Attributs. Aus diesem Grund werden sie
den zu den mu’attirat analogen Phdnomenen zugeordnet. Die Wir-
kung der Bedingung beschréankt sich darauf, etwas zu ermdglichen,
ohne es dadurch zu verursachen. Solange eine Bedingung gegeben
ist, die Ursache des durch sie Bedingten aber nicht, ist das Bedingte
lediglich moglich aber nicht notwendig.’> Motivationen haben hin-
gegen weder eine auslosende Wirkung auf den Vollzug einer Hand-
lung noch auf ihre Méglichkeit. Sie lassen lediglich den Vollzug einer
Handlung besser (awla) als ihre Unterlassung erscheinen und bewir-
ken so die stete Kontinuitit einer Handlung (ta’tiruhu fi l-istimrar
‘ala tariqa wahida), solange auch die Motivation anhalt."?

In Rassas’ theologischem Denken spielen seine Uberlegungen zur
Kausalitit eine zentrale Rolle. Unter anderem geben sie den theoreti-
schen Rahmen fiir seine Diskussion zum Wesen Gottes vor, etwa zur
Erklarung der ewigen gottlichen Attribute. Fiir die theologische
Grundproblematik, dass ewige Attribute einer von Ewigkeit her
notwendig wirkenden Ursache bediirfen, erweist sich die Unter-
scheidung zwischen mu’attirat und ananlogen Phidnomenen als
geeignetes Erklarungsmodell. Indem Rassas dem muqtadi — also

-

® Vgl. Kapitel 4 Abschnitt C und S. 120-123.
Vgl. Kapitel 4 Abschnitt D.2.
Vgl. Kapitel 4 Abschnitt D.3.
Vgl. Kapitel 4 Abschnitt D.4.

P
[T SR



138 KAPITEL FUNF

Gottes essenzieller Charakteristik (sifatuhu Il-ahass) als Ursache
seiner ewigen Attribute — den Status eines mu’attir abspricht, ver-
meidet er es, neben Gott weitere ewige Entititen zu postulieren.™

Auch fiir Gottes zeitliche Attribute des Willens und des Widerwil-
lens bietet die Theorie eine Erklarung. Anders als fiir seine Macht,
sein Wissen, sein Lebendig-Sein und seine Existenz ist das gottliche
Attribut der Essenz als Ursache des Willens auszuschlieflen, denn
ansonsten besdfle er einen ewigen Willen. Folglich bedarf es zur
Aktualisierung seines Willens einer entitative Ursache, da jede Enti-
tit neben Gott aufgrund seiner Einzigartigkeit erschaffen sein muss.
Als notwendig, gleichzeitig aber auch als bedingungslos wirkender
mu’attir erfillt die ‘illa alle Voraussetzungen als Ursache seines
zeitlichen Willens. Nach bahsamitischer Theorie existiert dieses
Akzidens, welches das Attribut des gottlichen Willens aktualisiert,
ohne Substrat.*’

Schliellich untermauert die Kausalitatslehre ein — mit gewissen
Einschrankungen - occasionalistisches Gottesbild. Gott ist demnach
die Ursache einer kontingenten und nicht notwendig existierenden
Welt und kann jederzeit und seinem Willen entsprechend in die
Schopfung eingreifen. Konzeptualisiert wird sie durch die Kategorie
des Handelnden (al-fa’il), der als einziger mu’attir sowohl die Mog-
lichkeit zu wirken, als auch das Bewirkte selbst verursachen kann.
Dieses Gottesbild versteht sich als Gegenmodell zum philosophi-
schen Verstandnis des Goéttlichen als eine notwendig und von Ewig-
keit her wirkende Ursache.*

Gleichzeitig erkldart die Kategorie des Handelnden auch kau-
saltheoretisch die Handlungsfreiheit des Menschen. Aus dieser These
resultiert die oben erwahnte Einschrankung des occasionalistischen
Gottesverstandnisses, aufgrund derer sich mu‘tazilitische Theologen
breitem Widerspruch ausgesetzt sahen. Hinter dem innermu‘taziliti-
schen Konsens iiber die Freiheit und Zwanglosigkeit menschlichen
Handelns taten sich jedoch Differenzen zur Frage des Zustandekom-
mens einer konkreten Handlung auf. Auch im Hinblick auf diesen
Dissens gibt Rassas eine Antwort im Rahmen seiner Systematik zur
Kausalitat. Der Handelnde ist als Ursache fiir die Moglichkeit und

14 Vgl. S. 109-113.
5 vagl. S. 126.
16 vgl. S. 84.
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den Vollzug einer Handlung nach bahsamitischem Verstdndnis die
hinreichende Ursache fiir sein Handeln. Diese Hypothese wurde
etwa von Abu l-Husayn al-Basri angezweifelt, der zusitzlich das
Vorhandensein einer Motivation fiir notwendig erachtete. Motivatio-
nen finden sich auch als Kategorie in Rassas’ Kausaltheorie, haben
aber als ein zu den mu’attirat analogem Phianomen keine auslosende
Wirkung auf den Vollzug von Handlungen."”

Ein innerzayditischer Dissens verbarg sich seinerzeit hinter
Rassas’ Ausfithrungen zum sabab. Als bahsamitisch gepréagter Theo-
loge tiberwarf er sich mit seinen mutarrifitischen Antagonisten hin-
sichtlich der Frage nach den Grenzen menschlichen Handlungsver-
mogens. Gemaf3 der Schuldoktrin, die ihn prigte, vertrat er die
Meinung, dass der Mensch durch sein Handeln eine Wirkung aufler-
halb des Substrats seiner Handlung ausiiben kann. Die durch eine
Handlung ausgeloste Bewegung eines Objekts war demnach durch
das sukzessive Wirken von mindestens zwei Essenzen ursachlich auf
den Handelnden zuriickzufithren. Diese These war unvereinbar mit
einer Naturkausalitat (also der Annahme, dass Reaktionen zwischen
erschaffenen Dingen durch die Naturen der Dinge bestimmte wer-
den), wie sie von der Mutarrifiyya vertreten wurde, die wiederum
gleichzeitig jedes mittelbare Wirkpotential des Menschen auflerhalb
seines Korpers ausschloss.*®

Als ein Zeugnis zayditischen Denkens im 6./12. Jahrhundert doku-
mentiert das Kitab al-Mu’attirat eine umfassende Adaption der
bahsamitischen Lehre. Zugleich ist der Text eine der wenigen erhal-
tenen mu‘tazilitischen Quellen, die eine umfassende Theorie zur
Kausalitat formuliert. Daher beleuchtet das Traktat nicht nur die
zayditische Rezeption, sondern auch einen vergleichsweise wenig
aufgearbeiteten Aspekt bahsamitischer Theologie.

7 vagl. S. 97-105 und 129-135.
8 gl S. 116.
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istihala (Unmoglichkeit)

h-y-y

hayat (Leben, Akzidens des ~) 88,
90, 99, 104, 126—127 | £V <t0 A

hayy (lebendig, Lebendiger) 85, 90,
95, 97, 127 | 0¢ £1-44 (VA (V1-\o

kawnuhu hayyan (Zustand des

64, 95

Lebendigseins) 99-100, 104,
109, 125 | (XT-Y0 (Y& Y+ NNV
LV-LY (YA
h-y-t
hayt (Ort) 123 ] ¢¥
h-r-

muhtara‘ (aus dem Nichts
erschaffen) 117
h-s-s
ihtassa, yahtassu, ihtisas (spezifizie-
ren) 65, 101, 104—105, 123 | (\o
0T (0% (Y -4Y (YV-Y-
as-sifa al-ahass (— w-s-f)
b-l-f

muhalif (unterschiedlich) v¢-vy

ihtilaf (Unterschiedlichkeit) 104 | YA
b-y-r
ihtiyar (Wahl) 81-82, 93, 129 | (¢4
00-0¢ (oY
d-r-k

adraka, yudriku, idrak (wahrneh-
men) 104—105 | YA (YY-\A

mudrik (wahrnehmend)

mudrak (Objekt der Wahrneh-
mung) 90, 105 | (YO (YY-\V (v
YA

kawnuhu mudrikan (Wahrnehmend-
sein) 99, 112, 126 | Y+ VA Y
LV (Yo-Y¢

d-“w

da‘in, ad-da‘, dawa‘t (Motivation)
69-70, 79-80", 81-84, 95, 98-99,
115, 129-133, 136 | \Y vV 0
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OV-¢A (AYV-\T

~ l-hikma (Motivation, die einer
Weisheit entspringt) 79% 81,
840

~ I-haga (Motivation, die einem

Bediirfnis entspringt) 79-80%,
81,840
mad‘u (motiviert) o-

d-f-°
daf* (Abwehr) 80, 84| ¢
tadafu‘ (Druck) 131

d-I-1
dalil, adilla (Beweis) 70, 87
dalala (Beweis) 69, 87

d-m-m
damm (Tadel)
d-w-t
dat, dawat (Essenz) 65, 70, 74, 75—
76*, 77, 81-83, 93, 101, 104-105,
108, 110, 135 | (V& ¢ -4 (4-¥
0 (YA-YA (YA-YV (YE-YY Y-\

00 (Y¢

07 (£A-LY

ma huwa ‘alayhi fi datihi (essenzielle
Charakteristik) 65, 92—93, 110
)

>

==y
ru’ya (Sichtbarkeit) 89| ¥v
kawnuhu mar’iyan (Sehend-Sein)
12 | YV
r-t-b
tartib (Aufeinanderfolge) 69
r-t-b

rutiba (Feuchtigkeit) 89 |1
r-f-

irtifa‘ (Authebung) o¥ (¢\-£+ (¥Y
r-w-h

taraha, yatarahi, tarahi (Loslo-

sung) 64, 92, 94, 96 | VY (VY A
£e
r-w-d
irada (Wille) 76, 99-100, 126127 |

£0-£4 (\V-\1 (0

kawnuhu muridan (Wollend-Sein)
70, 99, 126 | £1-¢0

murad (Gewolltes) 100

z-w-1
zala, yazulu, zawal (schwinden) v
Ye Ve

s-b-b
sabab, asbab (Kategorie der —
mu’attirat) 22, 69, 77-78%, 79,
81-83, 85-89, 92—94, 96—97, 113~
120, 122-123, 129-131, 136—137,
139 | (FO-YA ALY (V-4 -0 e
0N (£A-4A (£V-L YV
musabbab (das durch den sabab
Verursachte) 81, 83, 94, 113—
117, 122-123, 131 | F¥-YA (V=4 (0
0Y-0N (£A (gN-E-
s-k-n
sukun (Unbewegtheit, Stillstand)
87-88, 131 | 0) (YY
sukun an-nafs (,Seelenruhe®) 87
s--m
salama (korperliche Unversehrt-
heit) o5\
s-h-y
sahin, as-sahi (unbewusst) \1

s-r-t
Sart, Surit (Bedingung) 6970, 76,
78, 79", 8184, 87-88, 93, 95,
108-1009, 111, 125-129, 132, 136 |
Y Y=Y YAV -0 LYy
OV-0T (0 (LA-LY (¢-
istirat (Bedingung) 1
masrit (bedingt, das Bedingte) 81,
94,109 | £A (48 &
§-g-1
Sagala (Raum einnehmen)
masgul (besetzt, belegt) ¥Y

YY-YN

$-k-k
Sakk (Zweifel) 102
$-h-w
kawnuhu mustahiyyan (Zustand des
Begehrens) 99, 102, 104, 126 |
7 \V
§y-’
Say’, asya’(Ding) 69-70, 74, 76, 90,
128
s-h-h
sahha, yasihhu (moglich sein) 81,
90, 104, 127
sihha (Moglichkeit) 83, 88, 101, 105,

110, 119—121, 125 | AY-\* (A (-0
FA-YA (YA-Y0 (YA-YO (Y (\A-VO
OV-0T (0¢-0Y (47 (44 &+

sihha (Gesundheit) 88| Y¥
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sahhaha, yusahhihu (ermoglichen)
109, 128

tashih (Ermoglichung) 96, 108-109 |
XYY OYA-YY V-V VY
LA (20-4Y (£)-¢+ (YV-YA

musahhih (etwas, das etwas anderes
ermoglicht) 69, 96, 108-109,
111 | 07 (£V-4Y (¥A-YY

sr-f

sarif (Motivation, die gegen den

Vollzug einer Handlung

spricht) 70, 95, 129-130, 132 |
OY-0Y (&A Y
tasarruf (freie Handlung) 91, 98| v
YY Y
s-k-k
sakka (Schlagen) 86-87 |1
s-w-t

sawt (Stimme) 87| Y A

d-d-d
didd, addad (Gegenteil, Gegensatz)
70, 106, 115, 120, 128 | Y'Y (YY¥ (X +
04 &V~ (&) (YV-Yo

tadadd (Gegenteil, Gegensatz) 106 |
YA YA X
mudadd (gegenteilig) 107-108 | ¢

mutadadd (einander entegegenge-
setzt) 107 | £V 40 (Y)Y
d-r-r
darar (Schaden, Nachteil) 8o, 84 | 0
&-f
da‘if (schwach) o\
d-m-n
tadmin (Essenz, deren Existenz nicht
moglich ist, ohne dass sie
durch ein bestimmtes Attribut
oder durch eine Eigenschaft
spezifiziert wird) 70

t-r-
tara’a, yatra’u (auftheben) 106

z-n-n
zann, zunun (Vermutung)
| o
kawnuhu zannan (Zustand des
Vermutens) 99 | ¢1 \V

80, 84, 95

z-h-r
zahara, yazharu, zuhir (sich mani-
festieren) 74, 76, 80, 121 | ¥

CRWAR
gz
kawnuhu ‘agizan (Zustand der
Schwiche) 97| Vo
“d-m

‘adam (Inexistenz) 92, 94, 107, 115,
121, 130 | (FY-YA (YY-Y -+ O\
OY-0Y (&A (L+-YA
ma‘dum (inexistent) 76, 78, 105. 107
[ YA-¥A XYY
:__d_r
ta‘addara, yata‘addaru, ta‘addur
(unmoglich sein) \Vi-vo
:_r_d
‘arad, a‘rad (Akzidens) 68-69, 75,
93, 117, 126—127 | £V £0-4Y (¥
:_d_w
‘udu, a‘da’ (Korperglied) 99
(_q_d
i‘tigad, i‘tiqadat (Uberzeugung) 8o,
551 9 __
kawnuhu mu‘taqididan (Uberzeugt-
Sein) 99|\
C_q_l
‘aql (Verstand) 87
“l-l
‘illa, ilal (Kategorie der = mu’at-
tirat) 22, 68-69, 77%, 78-79,
81-85, 92—95, 106, 112, 117118,
121, 123-125, 130, 133, 135, 137—
138 | (L YN-Yr \N-4 0 ey
00 (24 (£¢-2) (YA-YA
illat al-ilal (erste Ursache) 84
illa Sariyya (‘illa nach juristischem
Verstandnis) 71
ta‘lil (Verursachung durch die
Glla) oo0-0¢
ma‘ul (das durch die ‘illa
Bewirkte) 68, 92, 94, 117 | A 0
N
K_l_q
ta‘allaqa, yata‘allaqu, ta‘allugq
(Abhangigkeit) 68, 98, 100,
105, 115, 117, 120 | ¥¥ (\A A1
muta‘allaq (abhéngig) 100 | ¥V
“l-m
ilm (Wissen) 69, 80, 84, 87, 95, 105,
118, 126 | £0-4¢ (VA (-0
ilm muktasab (erworbenes Wis-
sen) 107
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‘alim (Wissender) 110 | 0
kawnuhu ‘aliman (Wissend-Sein)
70, 87,109 | £1-44 (YA (Y1-Yo
ma‘lum (Objekt des Wissens) 69, 75
[ YA X1
ma‘lium dariratan (notwendiges
Wissen) 107
“m-d
i‘timad, i‘timadat (Druck) 75, 85—
87,131 ] 0\-0+ A
“n-y
ma‘na (entitative Determinante,
Akzidens, Synonym zu —
Glla) 65, 84, 86, 99, 122, 124,
126127 | £4-4Y &+
sifa ma‘nawiyya = w-s-f

&y
gayr (das Andere) 69-70, 77, 79%,
80-81, 83, 95-96, 100, 104, 116 |

N 0-¢
frq
mufaraqa (Unterschied) 88| \o
tafriq (Trennung) 88 |1
fa‘il (Handelnder) 69, 76-77%, 78,

81-82, 84, 92, 94, 96—105, 115,
117-120, 135, 138 | (V\-A 0 ¥
00-0% (OX (LA-LA (YV-YY (Y -\Y
sifa bi-I-fa‘il > w-s-f
fi‘l, af'al (Handlung) 70, 80384, 87,
91, 94—95, 98, 100, 116, 129—130 \
Y Y YA Y AL VY A Y o
OV (00-0Y (0+-¢A (YV-T1 (Yo
aftal al-gawarih (mit den Gliedma-
Ben vollzogene Handlungen)
114 | 0*
af'al al-qulib (mentale Handlun-
gen) 87,103, 114, 127, 131 | £0
maf ul (erschaffen) 84
far
iftigar (Bedarf)
f-k-r
fikr, afkar (Gedanke) o
tafakkur (Akt des Nachdenkens) 99,

08 (¢

102 | \V
kawnuhu mutafakkiran (Zustand des
Nachdenkens) 99, 102 | \V

fk-k
tafkik (Zerfall) =

infikak (Vermeidung) 118 | v¢
fry

fana’ (Akzidens des Vergehens) 76,

106, 126—127

q-b-h

qubh (Schlechtigkeit) 95

qabih (ethisch schlecht) oo (ro-v¢
q-b-1

istigbal (Zukunft) 120 |1

mustagbal (Zukunft) yv-v1
q-d-r
qadira, yaqdaru (fahig sein zu einer
Handlung) vo .ya
qadir (Handlungsfihiger) 68, 80,
98-99, 101, 115—117 | (YV-Y0 YV

(3¢
kawnuhu qadiran (Zustand der
Handlungsfahigkeit) 77, 97,

99, 101, 109 | VA A\-VE VY (0 (Y
CEA (R0-2Y (VAT (YA (YT-YOo (Y
0%
qudra (Akzidens der Handlungsfa-
higkeit) 85, 99, 101, 120, 125—
126, 132 | 0-4¢
magqdir (handelnd bewirkt) 81, 101,
115-116, 125 | £¥ Y7 o\
q-r-b
qurb (Akzidens der Ndhe) 88 |1
mugqaraba (Akzidens der Nahe) 88 |
h!
q-s-d
qasd (Intention) 81-82, 98, 115-116
q-d-y
iqtada, yaqtads, iqtida’ (Wirken des
mugqtadi) 65, 81, 83, 95, 105,
109,130 | £+ (YA (Y oV o)
mugqtadi (Kategorie der zu den —
mu’attirat analoge Phéno-
mene) 22, 69, 76, 78—79%, 81—
84, 90, 94-97, 103, 105-113, 117,
120-122, 126, 129, 133, 136—137 |
OYA-Y+ OVESVY NN Y Y-y
07 (FLY (fe-YV (YY
mugqtada (durch den mugqtadi
bewirktes Attribut) 22, 65-66,
76, 84, 94—95, 105—106, 108—109,
112, 121, 133 | (YA (Y4-Y+ NN -
07 (¢+-YA
q-l-b
qalb (Herz) o-
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ingilab (Veranderung, Umkeh-
rung) 108 ] Y

k-r-h
karaha, karahat (Widerwillen,
Widerstreben) 76, 127 | 0
kawnuhu karihan (Zustand des
Widerwillens) 99, 126 | «\V
¢1-¢o
k-w-n
kawn, akwan (Akzidens, das die
rdumliche Position einer
Substanz bestimmt) 22, 85%
86-89, 105-107, 114, 123—124, 131
| £Y ¥\ -0
kawnuhu ka’inan (raumlich positio-
niert sein) 85, 124 | £Y-£Y (¥

I-m-s
lams (Tastsinn) 89
l-w-n
lawn, alwan (Farbe) 112, 123 | YV (YY
(A A
m-t-1
tamatul (Gleichheit) 104 | YA
m-d-h
madh (Lob) eo (vo-v¢
m-r-r

istamarra, yastamirru, istimrar
(kontinuierlich sein) 91, 95,
129, 137 | OF (A AY¥-\Y oV

‘ala tariga mustamirra (auf kontinu-
ierliche Weise) 95| \¥-\Y

m-r-d
marad (Krankheit) Y¥
m-z-y
maziyya (besondere Fahigkeit) 97 |
\o
m-s-s
mumassa (Berithrung, Angren-
zung) 0Y-0\
m-k-n

amkana, yumkinu, imkan (moglich
sein) 118 | 0€-0Y (\Y-\+ (A
mumkin (moglich)  ¢v
m-n-*
mani‘, mawani‘ (Hindernis) 94% 137
[ OF £V-E+ Y (YO Ve Ay
m-w-t
mawt (Tod) 127

mayyit (unbelebt) 9o
m-y-z
tamayyazza, yatamayyazu, tamyiz
(sich unterscheiden) 104 | A-A
oV (¥4

n-z-r
nazar (Reflexion) 84-85, 87|
kawnuhu naziran (Zustand des
Reflektierens) 99, 102, 126 | £1
n-f-r
kawnuhu nafiran (Zustand des
Abgeneigtseins) 99, 102, 104,

126 | €7 AV
n-f-s
nafs (Selbst) 84, 102-104, 108, 110 |
YY (YA (YE N
nofic
naf* (Nutzen) 8o, 84 |0
n-f-y

nafa, yanfi, nafi (negieren) 81
intafa, yantafi, intifa’ (fehlen) 88,
127 | YE ONY A
n-h-y
nahi (Verbot) oo (y1-r¢
nihaya (Ende) 107 |4 (XY
ma la yatanaha (unendliches) Y\
00
n-w-m
na’im (Schlafender) M\
h-y->
hay’a (Erscheinung) 112 | Yv
w-g-b
wugub (Notwendigkeit) 64, 92, 109—
110, 112, 121 | VY-V * (A 0-¢
AF-FO FY CYASYA (YA-YO (Y)Y
0% (LA-¢A (YA
‘ala sabil al-wugub (notwendig) Y4
wagib (notwendig) 64 | o¢ (Yo
awgaba, yugibu, igab (notwendig
machen) 81, 96, 108-109, 113,
118, 120, 133 | (¥-YY (V-
N RE-EY (2N - (YASYY (Ye-YY
08 (0¥ (£A-¢A
mugib (notwendig machend, not-
wendig wirkende Ursache)
22, 71, 82—83, 105, 118, 126 \ AR
00 (24 (EV-24 (A (YL (YT (YE
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w-g-d
wugud (Existenz) 68, 70, 76, 78, 88—
93, 96, 99, 101, 107-109, 115—117,
121-122, 127-128, 130 | 4 ¥
FY-YA Y=Y 2 YA OV VY -WY
OV=-0T (04-0Y (LA-LY (20-£¢ (&N-YV
mawgiud (existierend) 76-77, 88,
105, 116, 120, 122 | £+ ¥4 (F) (YY
&Y
kawnuhu mawgudan (Existent-
Sein) 109, 123 | Y1-Yo
w-g-h
wagh, wuguh (Umstand) 7o, 87, 89,
91, 104, 123 | Vo A
giha (Umstand) 70, 87, 91, 123-124
Siha, gihat (Ort) 85, 107 | (YY-Y)
0\-¢4
Siha (Richtung) 130
min gihatihi (von sich aus) 81, 96,

101 | \¢ ¥
w-s-f

sifa (Attribut) 69-70, 74, 76, 81-84,
100-101, 104-105, 112, 126—127,
135-136 | AV1-10 VY (V-4 0¥
28-8 (YA CYA-YO (XYY (Y -\A
07 (0% (av-¢1

sifa bi-I-fa‘il (durch einen Handeln-
den bewirktes Attribut) 65

as-sifa ad-datiyya/sifat ad-dat
(Attribut der Essenz) 65, 84,
105, 108109, 112 | 07 (¥4 (YA (Y *

sifa la li-d-dat wa-la li-l-ma‘na

(weder durch die Essenz noch
durch eine entitative Determi-
nante bewirktes Attribut) 66

sifa ma‘nawiyya (akzidentielles
Attribut) 65

as-sifa al-muqtadat > mugqtada

sifat Allah al-ahass (Gottes spezifi-
sche Charakteristik/sein
Attribut der Essenz) 110, 138 |
YA (XA-Yo

sifat Allah al-arba“ (Gottes essenti-
elle/vom Attribut der Essenz
bewirkte Attribute) Ya-YA (Yo

mawsif (beschrieben) 79

w-q-°

waqa‘a, yaqa‘u, wuqu‘ (stattfinden)

70, 81, 91, 95, 97 | (£ AA-VL (VY

0%
w-I-d
wallada, yuwallidu (mittelbar
verursachen) 87,113 ]0V-0+

tawlid/tawallud (mittelbare Bewir-
kung einer Handlung) 87-88,
113, 115-116 | 0)-€4 (¥Y
mutawallid (durch tawlid bewirkt)
87-88, 113—114, 116, 118 | ¥ *-Y4
vo
w-l-y
awla (besser) 130, 137 | 0¥-0Y (¢A
y-b-s
yubiisa (Trockenheit) 89 |1
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