Der Kreis des Du n-Nun

Diin-Niin geniefit in der islamischen Mystik hohes Ansehen. Aber er war Agyp-
ter, und er stammte noch nicht einmal aus einem der Verwaltungszentren des
Deltas, sondern aus der Provinz, aus Ahmim. Das machte ihn dort, wo man
tiber Mystik schrieb, im Irak und in Horasan, zu einem unbekannten Wesen.
Zum Gliick war er einmal, gegen Ende seines Lebens, in den Osten gereist und
so fiir die schreibfreudigen Sammler von Nachrichten und Weisheitsspriichen
in Bagdad aktenkundig geworden. Allerdings war dies anscheinend nicht ganz
aus freiem Willen geschehen; man meinte zu wissen, dafi e, als zur Zeit des
Kalifen al-Watiq auch in Agypten die Lehre vom halg al-Qur'an verbindlich
gemacht wurde, von den dortigen Behorden festgenommen und in die Haupt-
stadt geschickt worden sei. Jedoch hat Mutawakkil ihn dann in Samarra’ zu
einer Audienz empfangen. In Bagdad hat Da n-Nuan offenbar einige Verehrer
um sich sammeln kénnen®.

Fast alles, was wir iiber ihn wissen, stammt darum aus ostlichen Quellen,
die sich auf 6stliche Gewahrsleute berufen. Das gilt nicht nur fiir die ausfiihrli-
chen Biographien im Ta’rih Bagdad? oder bei Sulami® und Aba Nu‘aim* und
in der Sifat as-safwa des Ibn al-Gauzi®, sondern auch fiir den Tarii Dimasq
des Ibn ‘Asakir®; soweit sich nach dem Tahdib des Ibn Badran urteilen 1afit
(der bekanntlich die Isnade unterschlégt), hat Ibn ‘Asakir die geographische
Nachbarschaft zu Agypten iiberhaupt nicht genutzt und sich ganz vom Osten
her informiert. Selbst rein dgyptische Werke sind nicht sehr ergiebig. Kamal-
addin al-Adfuwi (gest. 748/1348), der in seinem Tali‘ as-sa‘id die Gelehrtenge-

1 Vgl. dazu M. Smith in EI? 11 242 s.n.; auch Massignon, Essai 2206 ff. und 238. — Da n-Nan hat,
wie wir bei Dahabi erfahren, in Syrien bei dem Damaszener Traditionarier His$am b. ‘Ammar
gehort (gest. 245/859; vel. GAs 1/m f. und Dahabi, K. al- Uliw lil-Ali al-Gaffar 134,14f.). Wenn er
dies auf seinem Weg nach Bagdad tat, so wére die Uberwachung, welche die Behérden ihm
zukommen lieflen, nicht allzu streng gewesen. Aber es ist sehr wohl denkbar, daf er auch
vorher schon einmal in Syrien war.

Vgl. dort vir1 393 ff. nr. 4497.

Val. seine Tabagat as-Sifiya, ed. Suraiba, s. 15 ff.

Vgl. seine Hilyat al-auliya’ 1x 3311t.

Vgl. dort 1v 287 ff.

Vgl. Ibn Badran, Tahdib Ta’rih Dimasq v 271f,; zu weiteren biographischen Quellen vgl.
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GAS1/643.
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schichte des Sa‘ld, also Oberédgyptens, im Detail behandelt?, bringt zwar zwei
Personlichkeiten mit Namen D n-Nun und bezeugt damit, daf$ der auffillige
Name in dieser Gegend weiterlebte8; aber er nennt unter ihnen nicht unse-
ren Mystiker. Auch in den Qudat Misr des Abti ‘Umar al-Kindi (gest. 360/971)
taucht dieser nur im Voriibergehen auf, als einer derjenigen, die i.]. 228/843
vor staatlicher Verfolgung Schutz suchen muften, als der von dem Mu‘tazili-
ten Ibn Abi Duwad eingesetzte gadi Muhammad b. Ab1 l-Lait den offiziellen
Standpunkt der Zentralregierung zum halg al-Qurian in seinem Jurisdiktions-
bereich in Agypten durchsetzen wollte?. Dit n-Nun war selber ja kein Gelehr-
ter im {iblichen Sinne. Mit Hadit oder Jurisprudenz hatte er offenbar wenig
im Sinn; eher mag er den okkulten Wissenschaften nahegestanden haben!©.
Zudem gehorte er anscheinend der niederen Schicht der Bevolkerung an; sein
Vater war Nubier!®. Kindi hat ihm bezeichnenderweise in seinem nicht mehr
erhaltenen K. A‘yan al-mawali einen Eintrag gewidmet!2.

In spéteren Jahrhunderten spielten diese Unterscheidungskriterien aller-
dings kaum noch eine Rolle; damals war er fiir die meisten einfach ein berithm-
ter Mann, iiber den sich nur schwer hinwegsehen lief}. Al-Quda‘ (gest. 454/
1062) hat ihn in sein Geschichtswerk aufgenommen!3, ebenso Ibn Tagribirdi
(gest. 874/1470) in seine Nugim az-zdahira**. Vor allem Ibn az-Zaiyat (gest.
814/1411) kommt in seinen Kawakib as-saiyara fi tartib az-ziyara haufig auf ihn
zu sprechen und bezeugt damit seine von Legenden umrankte Popularitét!®.
Aber sie alle bleiben auffillig unkonkret; ausfiihrliches biographisches Mate-
rial stand ihnen anscheinend nicht zur Verfiigung. Dort wo Ibn az-Zaiyat ein-
mal Einzelheiten bringt!6, sind diese aus Grabsteinen in Qarafa herausgelesen

7 at-Tali as-sa‘id al-gami‘ asma’ nugaba’ as-Sa‘id, ed. Sa'd Muhammad Hasan und Taha al-
HagirT; Kairo 1966.

8 Vgl. dort s. 243 f. nr. 167-168.

9 Vgl. den Text, ed. R. Guest, Leiden/London 1912 (Gibb Mem. Ser., Bd. X1x), S. 449, 71f.

10  Die Echtheit der ihm zugeschriebenen Schriften ist allerdings alles andere als gesichert
(vgl. Ullmann, Natur- und Geheimwissenschaften 196f.).

11 Vgl. Sulami, Tabagat 16, 2.

12 Ib. 15, ult. f. und Dahabi, Mizan al-itidal (ed. ‘Ali Muhammad al-Bigawi, Kairo 1382/1963)
11 33, -7 ff. unter nr. 2701. Dazu GAs 1/358.

13 Vgl. das Zitat bei Ibn az-Zaiyat (unten Anm. 15), S. 233, 14.

14 Vgl dort 11320, 7ff.

15 Vgl den Druck Kairo 1907, dort etwa s. 11, 6; 34, 5 und 34, ult. f; 73, 7f; 108, pu. ff. (iiber
eine Kapelle, ma‘bad, zu seinen Ehren); 125, -7 ff,; 209, 4f. und vor allem den ausfiihrlichen
Bericht iiber sein Grab in Qarafa, s. 233, nff. (dazu auch M. van Berchem, Corpus Inscrip-
tionum Arabicarum, Egypte 11 62 ff.).

16  Etwa iiber einen gewissen ‘Abdallah b. ‘Ali, einen Anhinger des Da n-Nan (vgl. 64, 16f.),
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und damit, wenn tiberhaupt zuverldssig, nur Beleg fiir die Spatphase unmittel-
bar vor Du n-Nan's Tode i.]. 245/859.

Auch Monographien iiber ihn machen in dieser Hinsicht keine Ausnahme.
A]. Arberry hat eine von ihnen néiher untersucht: Suyatr’s as-Sirr al-maknin
ftmanaqib Di n-Nun'’; aber obgleich Suyuti, wie er mit seiner Nisbe verrit, in
Asyut Verwandte hatte und der Anstofl zur Abfassung dieser Schrift vermut-
lich aus der lokalen Tradition kam, hat er doch keine einheimischen Quellen
benutzt. Auch er wiederholt nur, was er in Ostlichem Schrifttum vorfand, und
nur, wo dieses selber verloren oder vorldufig nicht zugénglich ist, gewinnt seine
Arbeit fiir uns Interesse. Arberry publizierte darum die Ausziige, die Suyuti aus
den Apbar al-Grifin des Tbn Bakoya (gest. 428/1037 in Siraz) gemacht hat!8, Sie
haben, wie auch die iibrigen Uberlieferungen in Suyiit?’s Traktat, im wesentli-
chen hagiographischen Charakter.

Nur eine Quelle steht abseits und gewinnt damit fiir uns ungew6hnlichen
dokumentarischen Wert: der Ta’rih ‘ulama’ ahl Misr des Ibn at-Tahhan (gest.
416/1025). Das Werk ist nur in einer einzigen Handschrift erhalten!®, und auch
danicht vollstindig; die Reihe der alphabetisch geordneten Biographien bricht
bei den Muhammaduin ab. Im iibrigen enthaélt es nur kurze und sehr lakoni-
sche Eintragungen; man erfihrt lediglich den Namen des Gelehrten und bei
welchen Lehrern er horte, gelegentlich auch ein Todesdatum. Daten finden
sich im tibrigen nur fiir das vierte Jahrhundert H.; fiir die frithere Zeit gab es
in Agypten anscheinend keine chronologische Uberlieferung. Damit sind auch
die Namen, die Ibn at-Tahhan im Zusammenhang mit Da n-Nun erwihnt, zeit-
lich nicht genau einzuordnen. Aber sie sind neu und verhiltnismiflig zahl-
reich; erst Ibn at-Tahhan’s Angaben lassen uns ahnen, welchen Einfluf} Da
n-Nun auf seine Umwelt ausgeiibt und wie sein Schiilerkreis ausgesehen hat.
Zugleich allerdings bleiben diese Namen vorldufig vollig isoliert; wir konnen
sie notieren, aber wir kdnnen nicht viel mit ihnen anfangen. Sie seien darum
auch hier nur aufgezihlt; vielleicht gelingt es spéter einmal, sie anderswo zu
belegen.

oder iiber Maimuna, bekannt als as-Saud®’, die Schwarze, die vielleicht mit ihm verheira-
tet war (vgl. 40, -9ff. in etwas legendédrem Kontext).

17 Vgl dazu GAL s 2/195 nr. 274 d = 1/353. Arberry hat eine Handschrift der Chester Beatty
Library herangezogen.

18  Vgl. A Biography of Dhi [-Nun al-Misrt in: Arshi Presentation Volume, ed. M. Ram und
M.D. Ahmad (New Delhi 1965), s. u1ff.

19  Zahirlya, magma‘ 116, fol. 220—249; vgl. Muhammad al-Albani, Fahras mahtatat dar al-
kutub az-Zahiriya, al-Hadit, s. 68 nr. 242. Dazu GAL S 1/571; nicht ganz richtig eingeordnet
in GAS 1/358.
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An einer Stelle, zu Ende des erhaltenen Fragmentes (fol. 249b, 1ff.), nennt
Ibn at-Tahhan eine Quelle, die er benutzt hat, ein Buch, welches asbar tiber
Du n-Nun enthielt und mit dem sama“-~Vermerk dessen, von dem er es tiber-
nommen hatte, beglaubigt war: ndmlich eines gewissen Abu I-Hasan Isma‘il
b. ‘Umar?® al-Bazzaz Ibn as-$@’ig, den er an fritherer Stelle?! bereits als seinen
direkten Gewidhrsmann genannt und dort mit der ausfiithrlicheren Namens-
folge Isma‘ll b. Umar b. al-Hasan b. Yahya b. Kamil al-Bazzaz verzeichnet hatte.
Ibn at-Tahhan hatte ihn gefragt, von wem er das Testat habe, und war auf einen
Eselvermieter (wakil himar) namens Abi Bakr verwiesen worden, mit dem
sie beide frither einmal zusammen studiert hatten. Dieser war kein professio-
neller Traditionarier2?; sein Name wird in dem Isnad der Nachricht mit Aba
Bakr Muhammad b. al-Hasan b. Ahmad b. ‘Amr an-Nahsali?® angegeben. Ibn
at-Tahhan hat darauthin anscheinend diesen Aba Bakr noch einmal selber auf-
gesucht; jedenfalls gibt er an, das Buch sowohl bei Ibn as-S2’ig als auch bei Aba
Bakr gehort zu haben, und nennt beide nebeneinander in seiner riwaya des
Werkes, die er im Anschluf daran vermerkt. Das Buch enthielt Materialien, die
ein gewisser Abi Muhammad Nu‘man b. Miisa al-Gizi2* gesammelt hatte und
in seinem Hause in Gizah weitergab; er hatte D n-Niin noch erlebt, offenbar
kurz vor dessen Tod, als dieser sich, aus dem Irak zurtickgekehrt, in der Gegend
des spéteren Kairo aufthielt. Die riwaya fithrt von den beiden Gewihrsleuten
des Ibn at-Tahhan direkt auf ihn zuriick. Das ist, wenn man die Zeitspanne
zwischen 245/860, dem Todesjahr des Dt n-Nun, und 416/1025, dem des Ibn
at-Tahhan, bedenkt, auflerordentlich knapp; man mochte fast annehmen, dafl
die beiden das Buch auf dem Wege der wigada erhalten hatten. Jedoch gibt Ibn
at-Tahhan in unmittelbarer Nihe dieser Stelle25 an, auch iiber einen andern
Mittelsmann namens Maiman b. Gabbara direkt von Nu‘man b. Miisa al-Gizi
iibernommen zu haben. Zudem vermerkt Ibn as-$2’ig, daf} er das Buch im Ver-
ein mit dessen Besitzer, also dem Eselvermieter Abu Bakr, vor dem ,Saih“ gele-
sen habe, und man gewinnt den Eindruck, daff auch damit wiederum Nu‘man
b. Miisa gemeint ist26.

20  So249b, 4 und in der Parallele 227a, 1f.; kurz zuvor im Isnad einmal Amr statt Umar.

21 Fol. 2272, 1.

22 Vgl fol. 249, ult.

23 Unmittelbar vorher (fol. 249?, ult.) begegnet stattdessen al-Mahamilr. Es 143t sich vorliufig
nicht entscheiden, ob Abu Bakr beide Nisben trug oder ob es sich um eine Verschreibung
handelt.

24  Erist vielleicht identisch mit dem Abt Musa al-Gizi, der bei Ibn az-Zaiyat, S. 248, -8 als
Anhiénger des Dt n-NGn genannt ist.

25  Fol. 249, 12.

26  bil-gazira, wie es heift, also auf der Nilinsel? Oder ist ein ganz anderer Lehrer gemeint,
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Direkter Gewdhrsmann des Ibn at-Tahhan ist daneben Hasan b. Rasiq al-
‘Askarl (283/896-370/980)%7, der als einziger immer wieder einmal auch in
ostlichen Quellen auftaucht?8; das Todesdatum des Du n-Nan wird auf ihn
zuriickgefiihrt29. Er war offenbar einer derjenigen Agypter, die sich im Irak
niederliefen3® und dort ausgefragt werden konnten. In seiner Heimat hatte er
Beziehung zu Abu I-Faid Da n-Nun b. Ahmad b. Salih b. ‘Abdalquddus gehabt,
der schon durch seinen Namen und seine kunya die Verehrung seiner Familie
gegeniiber dem berithmten Heiligen bezeugte3!. Dieser iiberlieferte nicht nur
von seinem Vater Ahmad und seinem Grofdvater Salih b. ‘Abdalquddas al-
Ahmimi, der noch bei Dii n-Niin selber gehort hatte, sondern auch von Da
n-Nun’s (jilngerem?) Bruder ‘Abd D1 l-ars.

Ibn at-Tahhan nennt insgesamt drei Briider Dii n-Nun’s, neben ‘Abd D1 1-
‘ar$ noch einen ‘Abdalbar1 und einen Du 1-Kifl. In letzterem Fall haben wir
es mit einem Beinamen zu tun; Suyuti bietet als eigentlichen Namen Salim
oder Maimain zur Auswahl32. Man mag vermuten, daf$ auch ‘Abd Di11-ar§ noch
anders hief3; im Ta’rih Bagdad?®?® und, vielleicht davon abhingig, bei Ibn al-
Gauzi®* begegnet nimlich stattdessen der Name Hamaisa“. Der Sachverhalt
wird allerdings dadurch verunklart, dafd Ibn ‘Asakir in einer entsprechenden
Uberlieferung ‘Abdalhaliq statt Hamaisa‘ bringt35. Man mag dies auf sich beru-
hen lassen. Wichtiger ist die Bemerkung bei dem Hatib al-Bagdadi, dafi keiner
von ihnen der gleichen ,Methode* (tariga) gefolgt sei wie Dt n-Nun36. Wenn
dies nicht nur heif3t, dafd sie keine Mystiker waren, sondern auch, daf sie von

den die beiden in der Gazira, also im oberen Mesopotamien, aufgesucht hitten? Da n-
Nan selber kann aus chronologischen Griinden nicht gemeint sein.

27 Zu ihm vgl. Dahabi, Mizan nr.1847; GAS 1/201f.

28  Vgl. Sulami, Tabagat 16, 4 und 18, 5 SURAIBA; Ab Nu‘aim, Hilya 1X 394, 15.

29  Vgl. Ta’rih Bagdad vii1 397, 10ff. Nach einer Notiz des Sulami (vgl. Tabagat 16, 3ft.) berief
er sich dabei auf ‘Abdallah b. Sa‘id b. Katir b. ‘Ufair, den Sohn des bekannten Historikers
(gest. 226/840; vgl. GAS 1/361).

30  In ‘Askar Mukram in Hazistan? Oder etwa in Samarra’ (= al-‘Askar)? Hasan b. Rasiq trug
im Irak auch die Nisbe al-Misri.

31 Ein weiterer Asket aus Ahmim mit dem Namen Da n-Nan ist genannt bei Ibn az-Zaiyat,
Kawakib 116, -6 ff. Daf3 der Mystiker die kunya Abu I-Faid trug, ist bezeugt bei Aba Nu‘aim,
Hilya 1x 332, 3.

32 Vgl. Arberry, Biography 14.

33  Dortvrrrggyz,17f.

34  Vgl. Sifat as-safwa 1v 287, 8.

35  Vgl. den Tahdib des Ibn Badran v 271, -5f. Alle betonen dabei, dafl mit den jeweils gegebe-
nen Namen die Zahl der Briider erschopft sei.

36  Vgl. Ta’rih Bagdad vii1 397, 17f.
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seiner Art nicht viel hielten, so hétte es sich auf die Dauer etwas gedndert. Ibn
at-Tahhan verzeichnet namlich drei ihrer Nachkommen, welche die Tradition
Du n-Nun'’s bewahrten:

1) ‘Abdalbari b. Ishaq b. ‘Abdalbari, der ein Enkel von Da n-Nun's Bruder
‘Abdalbar1 b. Ibrahim war;

2)  dessen Sohn Ishaq b. ‘Abdalbari b. Ishaq b. ‘Abdalbari, und

3) einen gewissen ‘Abdalbari b. Ibrahim b. ahi D1n-Nin, der vielleicht auch,
wie 1, ein Enkel des ‘Abdalbari war, nur iiber einen andern Sohn.

Ich gehe bei dieser Vermutung davon aus, dafd Enkel hdufig den gleichen
Namen tragen wie ihr Grof3vater. Auch der Name Ibrahim wiederholt sich
hier ja in dieser Weise; so hief} schon Dot n-Nun'’s und ‘Abdalbart’s Vater.
Dieser war, wie wir an anderer Stelle vernehmen, Klient eines gewissen
Ishaq b. Muhammad al-Ansari (vgl. Ta’rih Bagdad vii1 397, 16f. > Sifat as-
safwa 1v 287, 6f.). Leider ist zu ihm jedoch nichts Genaueres auszumachen.
Ibn Hagar nennt kurz einen Traditionarier dieses Namens (vgl. Tahdib at-
Tahdib 1 249 nr. 468); aber wir haben kaum Veranlassung, beide Personen
miteinander zu identifizieren.

Wir erhalten danach folgenden Stammbaum:

Ibrdhim

Dan-Nan  ‘Abdalbari  Dal-Kifl ‘Abd Dil-ar§ = (?) Hamaisa‘= (?) ‘Abdalhaliq

N
N
N
N
N

Ishaq Ibrahim

S<

‘Abdalbari ‘Abdalbari % ¥

Ishaq

Interessant ist, dafl uns keine Nachkommen von Du n-Nun selber iiberlie-
fert sind. Sollte er im Zolibat gelebt haben? Man wird den Gedanken nicht
von vornherein von der Hand zu weisen brauchen; Ehelosigkeit findet sich
bei islamischen Asketen nicht ganz so selten, wie die sunnitische General-
linie und das Postulat des la rahbaniya®@ fi [-Islam vermuten lassen sollten.

37 ‘Abdalbari iiberlieferte, wie es heif3t, auch von seinem Bruder, nicht nur von D n-Nun.
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Aber wir sahen ja, daf} eine Frau im Zusammenhang mit ihm genannt wird,
von der man zumindest spater annahm, sie sei mit ihm verheiratet gewesen3s.
Zudem horen wir auch mit Bezug auf die beiden Briider, die er neben ‘Abdal-
bari noch besaf, nichts davon, daf} sie Kinder gehabt hitten3°. Bei ihnen aber
liegt die Annahme niher, daf, so wie sie nicht der gleichen ,Methode“ folg-
ten wie er, auch ihre Nachkommenschaft kein Interesse am Erbe Du n-Nun’s
zeigte und dafd deswegen Ibn at-Tahhan bzw. seine Gewihrsleute ihre Namen
nicht bewahrt haben. Vielleicht ist darum auch von Dua n-Nun’s Kindern nur
deswegen nicht die Rede, weil sie keine Beziehung zur ,Wissenschaft* hat-
ten, d.h. keine Traditionen vom Propheten oder von ihrem Vater iiberliefer-
ten.

Die Frage wire gelost, wenn wir davon ausgehen konnten, dafl der gadr
ar-Rasid Da n-Nan b. Muhammad b. D1 n-Nan al-Misri al-Ahmimi, der in
Abu Mahrama'’s Ta’rih Tagr Adan eine kurze Biographie erhélt*, zur Nach-
kommenschaft unseres Dt n-Niin gezihlt werden kann. Das aber ist alles
andere als sicher. Der gadi war mit dem Aiyubiden al-Malik al-Mas‘ad Yasuf
b. Muhammad (gest. 626/1229), einem Enkel des Saladin, in den Jemen
gekommen und hatte dort verschiedene Verwaltungsposten bekleidet; er
war mehrfach Gouverneur von Aden gewesen und unter dem ersten Rasu-
liden, al-Malik al-Mansur ‘Umar (626/1229-647/1250), Wesir geworden. In
Ta‘izz hatte er eine Madrasa gegriindet, die unter seinem Namen bekannt
war#}; dort war er auch i.]. 663/1265 gestorben. Damit trennen ihn mehr als
vier Jahrhunderte von dem Mystiker. Man miifite also annehmen, daf} die
Namenfolge, so wie sie bei Aba Mahrama vorliegt, verkiirzt ist. Zudem aber
heif3t es dort, daf$ er ein ‘Alide gewesen sei*?; das trifft auf den Mystiker auch
nicht zu. Man wird also in dem Ahn des gadi ar-Rasid eher einen spite-
ren Namensvetter des Mystikers sehen miissen, vielleicht Dot n-Nain b. Sahl
al-Asnaf, der bei Adfuw1 begegnet und nach dessen Angaben i.]. 490/1097
starb*3. (Vgl. auch den Da n-Nun ‘Adl b. Naga al-Ihmimi bei Ibn az-Zaiyat,
Kawakib 116, 221f.).

38  Vgl. oben Anm. 16.

39 Zumindest wenn unsere Hypothese zu nr. 3 stimmt.

40 Vgl. Arabische Texte zur Kenntnis der Stadt Aden im Mittelalter, hrsg. O. Lofgren, 1177, 15 ff.

41 Vgl.Isma‘lb. ‘Alial-Akwa’, al-Madaris al-Islamiya fi [-Yaman, Damaskus 1400/1980 (Mansa-
rat Gami‘at Sand’ 1), . 33, 10 ff. nr. 16.

42 Vgl. Arabische Texte 11 77, 16.

43 Vgl at-Talias-sa‘id 244 nr. 168.
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In der Tat stehen die iibrigen Personen, die Ibn at-Tahhan mit Di n-Nan in
Verbindung bringt, anscheinend nicht in unmittelbarer Beziehung zu seiner
Familie. Drei von ihnen werden dabei ausdriicklich als seine Anhénger (sahib)
bezeichnet:

4) Ahmad b. Muhammad

Er hat wahrscheinlich nichts zu tun mit dem bei Abti Nu‘aim, Hilya 1x 368,
-4f. genannten Ahmad b. Muhammad b. ‘Umar.

5) Abi Ga‘far Aiyab b. Ibrahim
6) Hubbar b. Manqas

So nach fol. 2344, 8; nach 265b, 3 hief3 er Hasnun.
Von mehreren andern heifdt es nur, daf sie von Du n-Nun tiberlieferten:

7) Ahmad b. Yahya, ein Enkel von Dt n-Nun's Diener (hadim)
8) AbuYa‘qub Ishaq b. Ibrahim al-Hauwas

Er wird auch bei Abat Nu‘aim, Hilya 1X 352, 1 und 376, pu. als Gewdhrsmann
genannt. Ob er ein Sohn des bekannten Mystikers Abu Ishaq Ibrahim al-
Hauwas war, muf fraglich bleiben. Dieser starb ndmlich erst i.]. 291/904
und hitte danach selber Dia n-Nun kaum noch erlebt. Zudem war er nicht
in Agypten oder in Bagdad, sondern in Iran zu Hause (vgl. zu ihm Sulami,
Tabaqat as-Siftya 284 ff. SURAIBA; Ta’rih Bagdad vi 71t.).

9) Asbat, muaddin in Ahmim

10) Ga‘far b. Hamdan al-Ahmimi

11) Abu Sahl Haiyan b. al-Qasim b. Munir al-Kind1

12) AbiiI-Qasim Sa‘ban b. ‘Ubaid b. Mu’min (?) b. Surahbil

13) ‘Ubaid b. Muhammad al-Himyar1

14) Abul-Qasim ‘Ubaid b. Muhammad at-Tugibi

15) Abul-Hasan ‘Ali b. Muhammad, imam in dem Ort al-Bulyana (im Sa‘id)

Thn nennt als einzigen aus dieser Liste auch Adfuwi, at-Tali‘as-sa‘id 414, -4f.,
unter Berufung auf Ibn at-Tahhan.

16) ‘Umair b. Yahya al-Ahmimi
17) ‘Abdalmalik b. Dukain al-Ahmimi al-Imam.
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Schlieflich heifdt es von einem, daf} er Di n-Nun ,gesehen*, also noch
erlebt habe:

18) Bahrb. Ishaq al-Ahmimi.

Aus anderen Quellen sind diese Namen, wie bereits gesagt, kaum zu ergédnzen.
Abt Nu‘aim erwihnt Hilya 1X 365,10 noch einen

19) Misab. ‘Ali al-Ahmimi,

der vielleicht auch von Ibn at-Tahhan, in dem nicht erhaltenen Teil seines
Ta’rih, registriert wurde. Ibn al-Gauzi notiert, daf ein gewisser

20) ‘Abdalquddis b. ‘Abdarrahman

von Du n-Nun iiberlieferte**. Hier mag es sich um den Vater des oben erwéihn-
ten Salih b. ‘Abdalquddus handeln, der seinerseits noch von Da n-Nun berich-
tete. Der Name ‘Abdalquddus war ja vermutlich nicht allzu haufig#®.

Von Hasan b. Rasiq, dem oben s. 1639 genannten Gewédhrsmann des Ibn at-
Tahhan, ist in der Zahiriya auch eine kleine Hadit-Sammlung erhalten*6. In ihr
ist tiberraschenderweise gleichfalls ein Ausspruch des Du n-Nun versteckt*”.
Ibn Rasiq hatte ihn auf einem uns bereits bekannten Wege erhalten: tiber
Da n-Nuan b. Ahmad b. Salih b. ‘Abdalquddas von ‘Abdalbar1 b. Ishag, dem
Grofineffen des Mystikers (= oben nr.1). Er hat dieses Dictum also anscheinend
mit den Ausspriichen des Propheten, die er sonst verzeichnet, auf eine Stufe
gestellt. Die riwdya des Werkes fiihrt iiber Agypten: ein gewisser Abii -Hasan
Muhammad b. al-Husain b. Muhammad an-Naisaburi, der im Sauwal 365/Juni

44  Vgl. Sifat as-safwa 1v 289, 3.

45  Allerdings ist der Namenbestand dieses Kreises alles in allem ohnehin etwas ungew6hn-
lich. Mit dem bekannten Salih b. ‘Abdalquddas, der in Basra Mitte des 2. Jhs lebte und
angeblich als zindig hingerichtet wurde (vgl. zu ihm zuletzt meinen Aufsatz in: Studien zur
Geschichte und Kultur des Vorderen Orients. Festschrift Spuler, ed. H.R. Roemer und A. Noth.
Leiden 1981, 8. 53 F.), haben diese Agypter natiirlich nichts zu tun.

46  Vgl. magma“ 5, fol. 392-52b.

47 Vgl fol. 45 pu. ff.
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976 bei Hasan b. Rasiq das Werk gehort hatte*8, gibt es an Abu Sadiq Mursid b.
Yahya b. al-Qasim al-Madini (gest. 517/1123) weiter, der als musnad Misr bekannt
war*?, und daneben an Aba ‘Abdallah Muhammad b. Ahmad b. Ibrahim ar-
Razi (gest. 525/1131 im Alter von 91 Jahren), der in Alexandrien unterrichtete5°.
Jedoch wendet sich die Uberlieferung mit dem nichsten Glied in der Kette, Abii
Tahir Barakat b. Ibrahim b. Tahir al-Qurasi, nach Damaskus; dieser ist dort im
Safar 598/November 1201 gestorbenL.

48  Erist nicht identisch mit as-Sulami, dem Verfasser der bekannten Tabagqat as-Sifiya, der
zwar den gesamten Namen und die Nisbe mit ihm gemeinsam hat, jedoch die kunya Aba
‘Abdarrahman trug und im iibrigen bereits 412/1021 starb, zu frith, um den grofien Abstand
zu den beiden folgenden Gliedern der Kette iiberbriicken zu konnen (vgl. Gas 1/671).
Gemeint ist wahrscheinlich der von ‘Abdalgafir al-Farisi in seinem Dail Ta’rth Naisabar
registrierte Aba I-Hasan Muh. b. al-Husain b. Muh. al-Marzuban al-Ardistani ar-Razi an-
Naisabiir], dessen Todesdatum zwar in dem erhaltenen Text ausgefallen ist, von dem wir
jedoch erfahren, daf} er i.]. 354 geboren war und somit, als er bei Ibn Rasiq horte, gerade
10 Jahre alt gewesen wire (vgl. Frye, The Histories of Nishapur, 111 fol. 82, 6 ff.).

49  Vgl. zu ihm Dahabi, Tadkirat al-huffaz 1265, -5f. und Mundiri, at-Takmila li-wafayat an-
naqala 11 337, 2f.

50  Vgl. Safadi, Wafi 11 93 nr. 411; Mundiri 11 337, 10f.

51 Vgl. Mundiri 11 336 ff. nr. 655; Safadi X 117 nr. 4573; Ibn Hallikan, Wafayat al-a‘yan 1 269
‘ABBAS.



