EINLEITUNG

Mit zwei Miszellen in der Edinburgher Expository Times von 1952/52 gewan-
nen G. D. Kilpatrick und J. Jeremias vor fast einem halben Jahrhundert Joseph
und Aseneth fiir die Judaistik und Bibelwissenschaft zuriick. Im Friihjahr 1954
driickte Jeremias in Goéttingen einer studentischen Aushilfskraft P. Batiffols
griechische Ausgabe in die ahnungslose Hand. Der Lehrling wuBte nicht, da8 er
auf einen Acker mit verborgenem Schatz eingeladen wurde. Der Meister wuBte
nicht, daB er in, mit und unter einem Promotionsthema auch eine Lebensaufgabe
stellte. Es ergab sich erst nach und nach, was Joseph und Aseneth bedeutet, aber
auch, wie viel zu tun war und ist.

Weil ich die Erzahlung langweilig fand, aber bei Batiffol von unbenutzten Hand-
schriften und Ubersetzungen las, stiirzte ich mich auf das Handgreifliche. Das
fiihrte zu einer ungefiigen Reihe von Untersuchungen zum Umfang der erhalte-
nen Uberlieferung von JosAs, ihrer Geschichte, Wirkung und Herkunft, die ich
1961, im Predigerseminar des Klosters Loccum das 2. theologische Examen vor
Augen, mehr abbrach als zu Ende fiihrte. Der genieBbare Kern wurde als Disser-
tation angenommen und 1965 gedruckt, ,als Vorarbeit fiir eine Neuausgabe*.'
Es hatten sich vier Gruppen von Textzeugen ergeben, nédmlich der langen Fas-
sungen a (= Batiffol), b, ¢ (hort aber in 16,17y auf) und der kurzen Fassung d.
Der dlteste erreichbare Text schien am besten in b erhalten zu sein, aber ohne
daB b die Mutter der iibrigen Uberlieferung wire. Ziel einer Neuausgabe sollte
deshalb ein eklektischer Text auf der Grundlage von b sein.

Schon vorher hatte Marc Philonenko wissen lassen, daB er in StraBburg eben-
falls an JosAs arbeitete (brieflich am 17. August 1961). Er gelangte zu einer an-
deren Sicht der Textgeschichte: die kurze Fassung d steht dem éltesten Text am
néchsten, b, ¢ und a sind in dieser Reihenfolge aus ihr entstanden. 1968 gab Phi-
lonenko den d-Text heraus, mit Ubersetzung und Wortindex. Das Buch ist im
iibrigen die erste Gesamtdarstellung von JosAs und wirkt bis heute stark (dazu
unten mehr). Ich blieb auf meiner Spur (vgl. die Rezension unten in Nr. 1), kam
aber nur zu weiteren Vorarbeiten (unten Nr. 2-7). Auch der vorldufige griechi-

! Liegen blieben zwei Exkurse iiber Die ,,Anordnung der heiligen Schriften des Johannes
Sarkawag (vgl. unten Nr. 13, 581-583) und Zu den Quellen von Petrus Diaconus von Monte Cas-
sino, Liber de locis sanctis (versucht herauszufinden, wo und wo nicht das Buch auf verlorenen
Teilen von Egerias Itinerar fut und wie Egeria bei Petrus vorkommt, wenn sie vorkommt, nam-
lich auf ein Fiinftel oder weniger zusammengestrichen und kaum je wortlich; vgl. unten Nr. 13,
554-556 mit Ergidnzung dazu). Aus einer sprachlichen Beobachtung wurde eine Miszelle (= un-
ten Nr. 8), aus einer Materialsammlung zu den armenischen Testamenten der zwolf Patriarchen
ein Aufsatz (unten in der Bibliographie).
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sche Text, den ich dann in JSHRZ und OTP iibersetzt habe, ist nicht anders.
Sonst haben bis Ende der achtziger Jahre auBer in Einzelbemerkungen nur we-
nige an der Textgeschichte gearbeitet.” Unbekannte Textzeugen sind seither nur
spérlich zu Tage gekommen;? vielleicht erlauben neue bibliographische Hilfs-
mitte] weitere Entdeckungen.* Eine neue Sicht entwickelte die feministische
Forschung (dazu unten).

I

Was abgesehen vom Text geschah, liest man bei Singer, Antikes Judentum und
die Mysterien, 11-87, dem ersten Forschungsbericht zu JosAs iiberhaupt, und
Chesnutt, From Death to Life, 20-93. Chesnutts Buch ist im iibrigen die umfas-
sendste und religionsgeschichtlich fundierteste Untersuchung von Aseneths Be-
kehrung, die bisher erschien. Sie war aber im wesentlichen 1986 fertig, biblio-
graphisch erginzt bis 1990. Es gibt Neues.’

Schwartz, Tobit, vermutet auf Grund von Berithrungen von dessen griechi-
schem Text mit JosAs, daB die Urfassungen der beiden Biicher (im Fall von To-
bit der Ubersetzung ins Griechische®) aus demselben Milieu im ptoleméischen
Agypten stammen, vielleicht sogar von derselben Hand, wobei JosAs die friihere

2 Holtz, Christliche Interpolationen; Schwartz, Recherches. Forschungsstand z.B. unten Nr.
12, 32-35; 13, 642-644; JSHRZ 11 4, 583-589; Chesnutt, From Death to Life, 65-69.

3 Einige armenische Handschriften (unten in Nr. 6) und eine neue &thiopische Anspielung
(Ergidnzung unten zu Nr. 13, 608-613). Weder JosAs noch Aseneth bei Andersen, Pseudepigra-
pha Studies; van Esbroeck, Apocrifi georgiani; Martin McNamara, The Apocrypha in the Irish
Church, Dublin 1975 = 1984; Mdire Herbert — Martin McNamara, Irish Biblical Apocrypha. Se-
lected Texts in Translation, Edinburgh 1989 (in beiden Biichern fehlt auch Joseph im Register);
Mes¢erskij, Apocryphes; Orlandi, Apocrifi copti. Ungenutzt ist weiter der griechische Palimpsest
Wroctaw, Biblioteka Uniwersytecka, Rehdig. 26 (nach Mitteilung der Bibliothek sind Infra-
rotaufnahmen auch heute noch nicht méglich).

4 Olivier, Répertoire des bibliotheéques et des catalogues de manuscrits grecs de Marcel
Richard, 3° édition, Turnhout 1995; A. Desreumaux, Répertoire des bibliothéques et des catalo-
gues de manuscrits syriaques (CChr), Turnhout 1991; Bernard Coulie, Répertoire des
bibliothéques et des catalogues de manuscrits arméniens (CChr), Turnhout 1992; Robert Beylot —
Maxime Rodinson, Répertoire des bibliotheques et des catalogues de manuscrits éthiopiens
(CChr), Turnhout 1995; In Principio. Incipit Index of Latin Texts (on CD-Rom), Turnhout 1992-
1993; Kiristeller, Catalogus; William J. Chamberlin, Catalogue of English Bible Translations. A
Classified Bibliography of Versions and Editions Including Books, Parts and Old and New Tes-
tament Apocrypha and Apocryphal Books (Bibliographies and Indexes in Religious Studies 21),
Westport, CT usw. 1991; Guy Philippart éd., Hagiographies. Histoire internationale de la littéra-
ture hagiographique latine et vernaculaire en Occident des origines a 1550 (CChr), Turnhout, I,
1994.

5 AuBer den gleich genannten groBeren Neuansitzen vgl. die Bibliographie am Ende des
Bandes. Meine Beitrdge (unten Nr. 8-13) entstanden bis 1985, auch wenn spiter gedruckt. Nr. 12
ist kein Forschungsbericht, sondern hilt das m.E. Erreichte fest.

6 Schwartz’ Vorstellungen iiber die Urfassung von JosAs s. unten in Nr. 12, 35.
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ist. Eine neue Gesamtdeutung skizziert O’Neill, What is Joseph and Aseneth
About? Aseneth, nur nominell das Kind eines dgyptischen Priesters, in Wirk-
lichkeit Dinas Tochter (Gen 34)’, ist nicht die Mutter der Proselyten, wie bisher
fast immer angenommen, auch von Chesnutt, sondern das von Gott abgefallene
Israel, das in Gestalt von Joseph der Messias besucht und fiir Gott zuriickge-
winnt, wodurch es dann die Zuflucht der Vélker wird. Den Ursprung des Buches
sucht O’Neill wieder in qumranischen oder therapeutischen® Kreisen, u.a. wegen
8,9; 15,13-17,4 usw.’ Ganz anders Bohak, Joseph and Aseneth and the Jewish
Temple in Heliopolis: JosAs schrieb um die Mitte des 2. Jh.s v. Chr. ein Jude aus
Heliopolis fiir seine zwischen 170 und 160 v. Chr. mit Onias IV. aus Jerusalem
geflohenen Landsleute, um ihren Exodus und den in Agypten (auf dem Areal
von Pentephres’ und Aseneths Anwesen in Heliopolis?) errichteten Tempel
theologisch zu legitimieren.'® Schliisseltext ist die Bienenepisode in JosAs 16
(Philonenkos Text ist gekiirzt, S. 251-258): Sie sagt den Auszug von Priestern
aus dem Jerusalemer Tempel, den Bau des neuen Tempels in Heliopolis und die
Zerstorung des alten voraus. Humphrey, The Ladies and the Cities, 30-56
(Chiasmus and Transformation in Joseph and Aseneth), untersucht-in breiterem
religionsgeschichtlichem Rahmen Aseneths Funktion als Zufluchtsstadt (15,7;
16,16)"'; sie bestimmt dabei auch den Aufbau von JosAs 1-21 neu als Ringkom-
position mit ,,Apocalypse 14-17“ in der Mitte (S. 47).'? Wills, Jewish Novel,
158-184, stellt JosAs in den Kreis vergleichbarer jiidischer Erzihlungen; er
kommt zu einer (nicht bis in die Einzelheiten durchgefiihrten) Scheidung zwi-
schen ,.the original narrative®, das in JosAs 1 begann und ,,a national hero ro-
mance* mit Mitgliedern von Jakobs Familie einschlieBlich der eingeheirateten
Aseneth als Helden war, und spiteren ,,symbolical additions* vor allem in 2-21.
Noch nicht lange, aber eingehend beschiftigt sich die feministische For-
schung mit JosAs, besonders Ross S. Kraemer und jetzt ausfiihrlich Angela
Standhartinger, Frauenbild (mit Uberblick iiber die Vorgingerinnen S. 1-5). Sie

7 Vgl. unten Ergédnzung zu Nr. 13, 581 Anm. 60.

DaB die Therapeuten philonische Fiktion nach einem Bild der Essener sind, meint jetzt
wieder Roland Bergmeier, Die Essener-Berichte des Flavius Josephus. Quellenstudien zu den
Essenertexten im Werk des jiidischen Historiographen, Kampen 1993.

® Von diesen »Mahl“-Stellen handelten schon Kilpatrick und Jeremias vor mehr als 40 Jah-
ren. Wie sie zu verstehen sind und was sie fiir das christliche Abendmahl und andere friihchristli-
che Gemeindemdhler bedeuten, ist noch immer das meistbesprochene Einzelthema (s. Erginzun-
gen unten zu Nr. 11).

19 Der Gedanke schon bei Bammel, Judentum; er blieb aber unbeachtet.

1 Vgl. auch Doty, From Ivory Tower to City of Refuge (Standhartinger, Frauenbild, 2-4;
nicht gesehen).
12 Es ist sachlich und sprachlich wohl nicht richtig, die Bezeichnung Chiasmus von einfa-

chen Stilfiguren der Form a-b-b-a auf groBere Gebilde a-b-c... o... c-b-a auszudehnen, obwohl
das heute oft geschieht.
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macht aus der ungeklirten Textlage eine Tugend, nimmt sowohl Philonenkos
Text nach der kurzen Fassung d als auch den durch a (Batiffol), b und ¢ vertrete-
nen langen Text'? als alt hin, ohne sich zwischen beiden zu entscheiden, und
untersucht jeweils das enthaltene Frauenbild.' Im Kurztext erscheint eine starke,
o6konomisch unabhéngige Frau, die in eine Art weiblichen Henochs (eher slHen
als dthHen) verwandelt wird und so Weisheit und Ethik vermitteln kann. Thre Er-
fahrungen und Funktionen haben Parallelen in der Darstellung anderer biblischer
Frauen in der nachalttestamentlichen jiidischen Literatur. Die Aseneth des
Langtextes ist eine arrogante junge Dame, welche durch die Begegnung mit Jo-
seph zu einer sittsamen Hausfrau wird, die dem paganen Ideal der Spétantike,
aber auch Sirachs, Josephus’ und Philos entspricht, und durch ihre Bekehrung
vom Polytheismus zum Gott Israels bleibende Schonheit, einen hervorragenden
Mann aus bester Familie und Schutz vor Angriffen auf ihre Integritit erhilt.
Beide Textfassungen sind jiidisch und spiegeln eine Auseinandersetzung iiber
die Rolle der Frau. Der Kurztext ist dlter (1. Jh. v. Chr.?), der Langtext wurde
aus ihm entwickelt (1. Jh. n. Chr.?). Die Diskussion muB} zeigen, wieweit sich
Standhartingers Sicht bewihrt.'S Sie hat jedenfalls deutlich gemacht, da8 die
bisherigen Argumente fiir oder wider den Kurztext nicht ausreichen.

Mit anderen Worten: die wesentlichen Fragen sind noch oder wieder offen. '
Es geht erst richtig los.

m

Die Forschungslage zeigt, dal vierzig Jahre nach der Wiederentdeckung von
JosAs die wichtigste Aufgabe immer noch ist, den oder die iltesten erreichbaren
Text(e) herzustellen. Falls Philonenko recht hat: sein Text 148t sich verbessern,
indem vor allem die serbisch-kirchenslawische Ubersetzung genauer ausgewertet
wird; was die Vertreter der langen Fassung(en) dazu beitragen konnen, ist me-
thodisch ungeklart; der Apparat miifte so aufgefiillt werden, daB man die Ent-
scheidung fiir den kurzen Text aus ihm selber iiberpriifen kann. Hat Standhartin-
ger recht, ist fiir den langen Text eine zweite Ausgabe notig, im Idealfall synop-
tisch neben Philonenkos Text!?, dessen Apparat dann knapp bleiben kann. Sie

13 Die GroBenverhaltnisse unten in der Ergidnzung zu Nr. 1, 8 Anm. 11.

14 Derselbe Ansatz gleichzeitig und unabhingig bei Kraemer (S. 4).

15 Mégliche Gegenproben: Wie liest sich der kurze Text auf dem Hintergrund des mittelby -
zantinischen Frauenbildes, wenn es das gibt? Macht er Sinn als Arbeit eines Klerikers fiir Kleri-
ker, die die Vereinigung von Joseph und Aseneth als christologische oder soteriologische
Allegorie verstanden?

16 Vgl. auch den Katalog von Desiderata Chesnutt, From Death to Life, 265-271.

17 Frauenbild, 224f. Weil Philonenko, Joseph et Aséneth, 101, die élteste Fassung des Lang-
textes, b, ebenfalls fiir alt hélt (jiidisch oder christlich-gnostisch), ist eine Ausgabe auch in sei-
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wire im wesentlichen die bisher angestrebte, entlastet zwar um d, aber man
miifte die textkritische Bedeutung des kurzen Textes fiir den langen neu beden-
ken. Die grundsitzlichen Schwierigkeiten, insbesondere beim Einzelwortlaut'®,
bleiben bestehen. '® Sie werden sich nicht ohne altphilologische Hilfe iiberwin-
den lassen, wenn iiberhaupt.

BERICHTIGUNGEN UND ERGANZUNGEN

1. Zum Text von ,,Joseph und Aseneth* (1970)

Eine Besprechung von Philonenkos Ausgabe (nicht des ganzen Buches). Mehr
zu seiner Behandlung von JosAs Slaw unten in Nr. 3 und dazu als Anhang eine
Korrekturliste zu seiner Darstellung der griechischen Handschriften B und D.
¢ S. 8 Anm. 1: Genauer hat d (Philonenko) etwa 8.270 Worter, A (Batiffol) etwa
11.700, der Vorldufige Text (unten Nr. 7) etwa 13.410 (weitere Schriften zum
Vergleich JSHRZ 11 4, 592 Anm. 39).

2. JosAs neugriechisch (1977/78)

Zu den Miniaturen in 661 und 671 ausfiihrlich Vikan, Illustrated Manuscripts,
und knapp unten Nr. 13, 630-634 (mit verbesserten Einzelheiten). ® S. 74 Mitte:
Zu dem Zitat (eher v’ AoV statt ¢’ HjAtov, entsprechend S. 77 zu Istrin
146, 20?) vgl. unten Nr. 13, 573.

4. JosAs 25-29 armenisch (1979)

Mehr zu JosAs Arm unten in Nr. 5, 6 und 13, 581-588. ® S. 2 Anm. 11: Richtig
xxiv, 1977778, 68-84 (= oben Nr. 2), hier 79f. ¢ S. 4ff.: Einige Korrekturen zum
Text in Nr. 5, 236 Anm. 95. Michael E. Stone hat mit Recht moniert, da83 es
tiberfliissig war, die Auflosung von geldufigen Abkiirzungen und die orthogra-
phischen Besonderheiten von Erevan 1500 (332) anzuzeigen.

5. Zur armenischen Ubersetzung von JosAs (1983)

Fortgefiihrt und verbessert unten in Nr. 6. ® S. 214 unter Nr. 43: Lies
Sruanjteanc‘. ® S. 214 Anm. 24: Vgl. Erginzung unten zu Nr. 13, 588 Anm. 73.

nem Sinn, obwohl er sie duBerst schwierig findet. Ein synoptisches Beispiel, in dem der Kurztext
und die anderen Fassungen aber ziemlich gleich lang sind, unten in Nr. 1, 30-34.

'8 Eine Kleinigkeit: Strotmann, ,,Mein Vater bist du!“, 267 Anm. 110, fand in 12,15 xoi tig
pokpoBuyog £mt Toig papTiong HU@v mg o kpte  die 1. Pl fiu@v ,.etwas befremdlich™,
weil Aseneth sich in K. 11-13 sonst nie mit anderen zusammenschlieBt. Den Satz bezeugen nur F
Syr Arm L2-436, £t t0ig opoptiong U@V nur F L2-436 (anders Arm, om. Syr). Soll man die
1. Sg. konjizieren, oder ist der Plural angesichts der generalisierenden Waisen, Verfolgten und
Bedriickten in 12,13 doch nicht so auffallig?

19 Kurz unten Nr. 12, 33f.; JSHRZ II 4, 587f.
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® S. 219 Anm. 42 vorletzte Zeile: Statt Arm° lies Arm®. ® S. 236 Zeile 5: Statt
371 lies 331. Im iibrigen vgl. die Verbesserungen unten in Nr. 6, Abschnitt 5.
*S. 236 Anm. 95: Lies JSJ 10, 1979, 1-10 (= oben Nr. 4).

8. Ei nach einem Ausdruck des Wissens oder Nichtwissens (1961)

JosAs ist als JA mit Seite und Zeile der Batiffolschen Ausgabe zitiert, nicht wie
heute iiblich mit Batiffols Kapiteln und RieBlers Versen, sofern man nicht Philo-
nenkos Text folgt. ® S. 74: JA 54,12f. = JosAs 11,12. Mehr zur Stelle in FuBno-
ten, 170f.; Kubo, I Corinthians VII. 16, 540f.; unten Nr. 11, 106. ® S. 76: JA
54,10-15 = JosAs 11,11-13a.  S. 79: JA 69,13-16 = JosAs 19,6f. ¢ S. 81f.: Vgl.
auch Act 26,8.22f. ® S. 82: Hee-Seong Kim, Die Geisttaufe des Messias. Eine
kompositionsgeschichtliche Untersuchung zu einem Leitmotiv des lukanischen
Doppelwerks. Ein Beitrag zur Theologie und Intention des Lukas (Studien zur
klassischen Philologie 81), Frankfurt a. M. 1993, 233, bestreitet die Nuance
,wieder da“ mit Recht. Nach seiner erwédgenswerten Deutung stellt Lukas in Act
19,1-7 getaufte ephesinische Christen dar, denen bis zu Paulus’ Ankunft der
Geist fehlte wie den samaritanischen vor Petrus’ Kommen (Apg 8) und die sich
laut V. 2 wundern, daB heiliger Geist fiir sie da sein soll; es spiegelt sich hier ein
als solcher nicht empfundener Mangel an Geist bei Lukas’ Adressaten, den er zu
beheben versucht.

9. Joseph et Aséneth. Questions actuelles (1974)

Philonenko hat seine Sicht unter demselben Titel im gleichen Sammelband, S.
73-76, kurz dargestellt. ® S. 78 Anm. 3: Vatopedi 83 ist ein Irrtum (ANRW
1987 [= unten Nr. 13], 614 Anm. 114). ® S. 84-100: Ausfiihrlicher Der drei-
zehnte Zeuge, Gottingen 1970, 59-86.

10. A Note on priuct (1985)
S. 293 oben: Zum Anakoluth in Apg 10,36 vgl. auch Lk 21,6.

11. The Importance of Joseph and Aseneth (1987)

Cf. Pifiero Sdenz, José y Asenet y el Nuevo Testamento. ® Pp. 109-128: See fur-
ther Berger, Manna; Chesnutt, Bread of Life; From Death to Life; Dschulnigg,
Uberlegungcn; Hofius, Herrenmahl; Kilpatrick, Eucharist; Klinghardt, Gemein-
schaftsmahl; Kollmann, Ursprung; Légasse, Le pain de vie; Lindars, Joseph and
Aseneth; Sandelin, Maltidens symboliska betydelse; Wisdom as Nourisher.
® Pp. 115f.: The bees of 16.14,17-23 left a long trail in Ethiopian literature (see
no. 13, 608-613, with addenda below). Cf. also Bohak, Aseneth’s Honeycomb;
Joseph and Aseneth; Standhartinger, Frauenbild, 119f. ® P. 128 note *: On (sic)
prino see above no. 10.
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12. The Present State of Research (1987)

Wegen der leider nicht wenigen Druckfehler hat sich der Verlag entschlossen,
den Aufsatz neu setzen zu lassen. Er ist im iibrigen unverindert geblieben.
® Deutsch gekiirzt Joseph und Aseneth, TRE 17, 1988, 246-249. Uber die Fort-
schritte seither einiges oben in der Einleitung.

13. Der jiidische Asenethroman und seine Nachwirkung (1987)

Das Literaturverzeichnis S. 658-667 ist durch die Bibliographie am Ende dieses
Bandes ersetzt; dort die abgekiirzt zitierte Literatur. ® S. 545 Anm. 3: UJosAs
(die Klammer streichen) ist Burchard, Untersuchungen. ® S. 551 Anm. 9: Zur
Josephsgeschichte Gen 37-50 zuletzt Ludwig Schmidt, Josephnovelle, TRE 17,
1988, 255-258; Link-Heydemann, Altiagyptische Prifigurationen; Paap, Josephs-
geschichte. Zur Nachwirkung weiter (z. T. mit mehr Literatur) Daxelmiiller,
Ester, 435 Anm. 12; Martine Dulaey, Joseph le Patriarche, figure du Christ, in:
Figures de I’ Ancien Testament chez les Péres (CBiPa 2), Strasbourg 1989, 83-
105; Harm W. Hollander, Joseph as an Ethical Model in the Testaments of the
Twelve Patriarchs (SVTP 6), Leiden 1981; Hollander — Marinus de Jonge, The
Testaments of the Twelve Patriarchs. A Commentary (SVTP 8), Leiden 1985;
Isaac, History of Joseph; Alexander Kazhdan - John H. Lowden, Joseph, Oxford
Dictionary of Byzantium, Oxford — New York, II, 1991, 1072f.; Brigitte Kern-
Ulmer, Zwischen dgyptischer Vorlage und talmudischer Rezeption: Josef und
die Agypterin, Kairos 34/35, 1992/93, 75-90; Siegfried Kreuzer, Josef, BBKL II,
1992, Sp. 661-665; Kugel, In Potiphar’s House; Link hg., Paradeigmata, darin
besonders Daxelmiiller, Ester; Glassen, Josephsgeschichte; Eckhard Heftrich,
Mythos — Typus — Psychologie: Thomas Manns Josephs-Romane, II, 723-736;
Link, Moglichkeiten; Ertrdge; Link-Heydemann (s. oben); Martinez, Dead Sea
Scrolls; Claudia Nauerth, Joseph, The Coptic Encyclopedia, New York, II, 1991,
387f.; Maren Niehoff, The Figure of Joseph in the Targums, JJS 39, 1988, 234-
250; The Figure of Joseph in Post-Biblical Jewish Literature (AGJU 16), Leiden
1992; Poirier, Le sermon pseudo-éphrémien, bes. 109 Anm. 12; 119 Anm. 53;
Wills, Jewish Novel. Zur Ikonographie s. Ergédnzungen unten zu S. 634-636.
® S. 552: Burchard, Untersuchungen, 96 Anm. 6, zitierte einen Hinweis von Ga-
ster, Studies and Texts, 284f., auf Spuren von JosAs in jiidischen Purimspielen,
verfolgte ihn aber nicht. Mehr zu Purimspielen bei Daxelmiiller, Ester (weder
JosAs noch Aseneth erwihnt); Chone Shmeruk, Jiddische biblische Dramen von
1697-1750, Jerusalem 1979 (hebr., nicht gesehen). ® S. 555 Anm. 11: Vgl. oben
Einleitung, Anm. 1. Egeria und Petrus Diaconus jetzt zweisprachig von Georg
Rowekamp — Dietmar Thonnes, Egeria. Itinerarium. Reisebericht. Mit Ausziigen
aus Petrus Diaconus. De locis sanctis. Die heiligen Stétten (Fontes Christiani
20), Freiburg usw. 1995; die oben zitierte Stelle S. 346f. ® S. 560f.: Zu LJos
Poirier, Le sermon pseudo-éphrémien, und dazu oben Nr. 6, Anm. 3. Armeni-



XX BERICHTIGUNGEN UND ERGANZUNGEN

sche Handschriften ebd. und in Nr. 5, 217 Anm. 32; in beiden Aufsédtzen noch
einiges mehr zur armenischen Uberlieferung. Die griechischen Papyrusreste sind
fir Laienaugen kaum lesbar. Wenn der Eindruck stimmt, daB sie alle aus der
Mitte des Werks stammen, sind Spuren von JosAs nicht zu erhoffen. ® S. 565f.:
Zu Nikon Christian Hannick, Konstantinopel und Bulgarien als Triger der
schriftlichen Mission in der Kiever Rus’, Orthodoxes Forum 2, 1988, 165-176,
hier 172f.; Michael Kohlbacher, Unpublizierte Fragmente des Markianos von
Bethlehem (nunc CPG 3898 a-d), in: Kohlbacher — Markus Lesinski hg., Hori-
zonte der Christenheit. Festschrift fiir Friedrich Heyer zu seinem 85. Geburtstag
(Oikonomia 34), Erlangen 1994, 137-166, hier 143-151: Der in Konstantinopel
Geborene floh nach der seldschukischen Eroberung Antiochias 1084 ins
Rhoidiou-Kloster, wo chalkedonensische armenische Monche lebten. Der
Schwarze Berg war im 11. Jh. ein Zentrum auch melkitischen, georgischen und
syrischen Monchtums. Es wire kein Wunder, wenn Nikon grade hier JosAs ken-
nengelernt hitte. ® Zum Apokryphenindex mehr bei Christfried Bottrich, Welt-
weisheit, Menschheitsethik, Urkult. Studien zum slavischen Henochbuch
(WUNT 2. 50), Tiibingen 1992, 58-62 u.6. ® S. 581 Anm. 60: Zu Aseneth und
Dina mehr bei Standhartinger, ,,Um zu sehen die Tochter des Landes*; Frauen-
bild, 151-169; in JosAs ist Aseneth nicht Dinas Tochter (anders jetzt wieder
O’Neill, s. Einleitung oben). ® S. 581-588: Mehr zu JosAs Arm oben in Nr. 4
und 5, ergénzt und verbessert in Nr. 6. ® S. 582 Anm. 64: Zu Mxit‘ar jetzt E. H.
Harut‘yunyan, Mxit‘ar Ayrivanec ‘i. Kyankk‘n u Stelcagorcut‘yuna, Eriwan 1985
(nicht gesehen). ® S. 586 Anm. 68: Vgl. oben zu S. 560f. ® S. 588, Gedicht
Strophe 1 Zeile 3: Lies zalek statt zalek‘. ® S. 588 Anm. 73: Das Buch von
Isahak Teér Grigorean steht als Nr. 3124 bei Bogharian, Grand Catalogue, IX, Je-
rusalem 1979, 342, Grigor Tat‘evac‘is Liste samt Verwandten in M. E. Stone,
Armenian Canon Lists V — Anonymous Texts, HThR 83, 1990, 141-161.
® S. 590 Zeile 5f.: Auch 424 (Paris, Bibliothéque Nationale, Lat. 14656) ist
wohl nicht in Frankreich, sondern eher in England entstanden (J. B. Voorbij
brieflich am 2. 3. 1987). ® S. 590 unten: Vgl. Robert W. Southern, Robert Gros-
seteste. The Growth of an English Mind in Medieval Europe, Oxford 1986, 2.
Aufl. 1992. ¢ S. 598 unten: Nach Smits, Contribution, 202, aus Helinand von
Froidmont, Chronicon VII 25 (vgl. S. 600 Anm. 85a und dazu gleich), iiber-
nommen. Ex Parua Genesi war dort Randnotiz. Helinand bezeichnet so Pseudo-
Philos Liber Antiquitatum Biblicarum. Das ist hier falsch und kann sich so erkla-
ren, da8 Helinand LAB und JosAs aus derselben Handschrift hat. ® S. 600 Anm.
85a: Zu Helinand (um 1160 - nach 1229) vgl. Pascale Bourgain, Hélinand de
Froidmont, LMA IV, 1989, Sp. 2120f.; Smits, Contribution. ® S. 608-613: Nach
Piovanelli, Aventures, 208, belegen nur a, b, d, e und das Kanonverzeichnis
(London, British Library, Add. 16188, f. 142r; EMML 6954, f. 9v) JosAs Ath si-
cher (er gibt die Texte franzosisch). Neu dazu nach Piovanelli, Nouvelle citation;
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Aventures, 209, in einer Fassung der Akten des Gabra Manfas Qeddus (Paris,
Bibliothéque Nationale, Abb. 36, 17. Jh., f. 54v-55r; London, British Library,
Or. 701, 18. Jh,, f. 104v): Wihrend einer Himmelsreise begegnen dem Heiligen
die geistlichen Konige David, Salomo, Konstantin, Honorius, K€l€b, Gabra
Masqal, Lalibala und ,,virent encore de leurs yeux, sortant de sa (de Gabra
Manfas Qeddus) bouche, une abeille blanche comme la neige, qui descendait du
ciel et se posait sur sa bouche, et ces rois s’étonnerent. [Mais Jésus leur expliqua
ce miracle:] ‘Une abeille blanche sort de sa bouche: dans les si¢ges de 1a lumiére
elles produisent le miel’* (Aventures, 209; Text und Varianten in Nouvelle cita-
tion, 44). Auch hier steht JosAs 16 Pate, vielleicht nicht direkt. ® S. 609: Die
Zitate jetzt bei Giygorgis di Sagla, Il Libro del Mistero (Mashafa Mestir), Parte
prima edita da Yaqob Beyene (CSCO 515 [Ae 89]), Louvain 1990, 295; Parte
prima tradotta... (516 [90]), Louvain 1990, 185: ,.e quando lo chiamiamo miele
puro, si trova presso Asnét“; Parte seconda edita... (CSCO 532 [Ae 97]), Lou-
vain 1993, 239; Parte seconda tradotta... (533 [98]), Louvain 1993, 133: ,e
vieni, Asnét, figlia di P&tfra, sacerdote pagano di Ilyupolis, che avevi desiderato
la bellezza di Giuseppe, per beatificare il figlio di Maria che ¢ il piu bello degli
uomini“. Zu Autor und Werk CSCO 516 (Ae 90), V-XV. ¢ S. 612f. unter f: Vgl.
Isaac, History of Joseph (EMML 1939, f. 124r-168r; nach S. 3f. gibt es vielleicht
eine weitere Handschrift in Dabra Bizon); hier S. 111-120 der zweite Teil (f.
162r-167v, zwei Kolophone f. 167v-168r), den Isaac fiir eine selbsténdige Ge-
schichte hilt. Der Text hat eine arabische Vorlage; der Zusammenhang mit
JosAs, wenn einer besteht, ist sehr locker (Piovanelli, Aventures, 209 Anm. 43;
Nouvelle citation, 43 Anm. 5). ® S. 613: Nach Piovanelli, Nouvelle citation, 45,
ist eine Ubersetzung aus dem Arabischen (die dem 13.-15. Jh. angehéren miiBte)
unwahrscheinlich, weil JosAs damals im monophysitischen Christentum kop-
tisch-arabischer und syrischer Sprache nicht (mehr) bekannt war. ,,Ce qui nous
incite a penser que cette version éthiopienne soit plut6t une ancienne traduction
du grec, tombée victime du renouveau de I’église et du canon biblique éthiopiens
au XIV® et XV° siécle.“ Ahnlich Aventures, 209. ® S. 614 unter 6: Burchard,
JosAs serbisch-kirchenslawisch, s. oben Nr. 3. ¢ S. 617-619: Zum Stoff vgl.
Glassen, Josephsgeschichte; ob die Firdausi zugeschriebene Verserzahlung
wirklich von ihm stammt, ist fraglich. Joseph im Koran: Johann-Dietrich Thyen,
Bibel und Koran. Eine Synopse gemeinsamer Uberlieferungen (Kolner Verof-
fentlichungen zur Religionsgeschichte 19), Koln-Wien 1989, 64-99. ¢ S. 620
oben: Zur Nachwirkung in der polnischen Literatur jetzt Adamczyk, Biblijno-
apokryficzne narracje. ® S. 620 Anm. 143: S. unten zu S. 636 Anm. 202.
* S. 622 Anm. 148: Dazu Ilja M. Veldman - H. J. de Jonge, The sons of Jacob:
the twelve patriarchs in sixteenth-century Netherlandish prints and popular
literature, Simiolus. Netherlands quarterly for the history of art 20 (1985/86),
176-196 (JosAs nicht erwihnt, aber s. unten zu S. 634f.). ® S. 623 unter c: S.
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auch unten zu S. 636 oben. * S. 626 Anm. 159: Mehr Literatur zu A. K. Emme-
rick bei Friedrich Wilhelm Bautz, BBKL I, 1976 (?), Sp. 1507f. ¢ S. 630 2. Ab-
satz: Hat Brentano seine Heilige mit Aseneth bekannt gemacht und erhielt die
dann zuriickgespiegelt? ® S. 634 unter b: Dazu Eriwan 203 (3719), . 245r (oben
in Nr. 6 unter 3). ® S. 634f.: Mentré, Joseph en Egypte, 149 (mit Abb.), be-
schreibt eine Miniatur in der Handschrift des Miroir Historial Paris, Bibliothéque
Nationale, fr. 312 (14. Jh.), f. 66v: links Josephs Wagen ohne Bespannung (vgl.
JosAs 5,4), in der Mitte Pharao Joseph und Aseneth verméhlend (21,4-7), rechts
Aseneth an einem Erkerfenster ihres Turmes, zwei Gotzenbilder hinauswerfend
(10,12f.). Die Mittelgruppe paBt besser ins Bild und zum umgebenden Text,
wenn sie Pentephres und Frau darstellt, wie sie Joseph empfangen (5,7). Die
,Gotzenbilder‘ sehen eher wie Lebewesen als wie Statuen aus. ® Veldman-de
Jonge, The sons of Jacob, S. 190 Abb. 30, drucken eine allegorisierende Jo-
sephsdarstellung aus einer Serie der zwolf Patriarchen in der Bilderbibel von
Gerard de Jode, Thesaurus Veteris et Novi Testamenti, Antwerpen 1585, Ent-
wurf Crispijn van der Broeck, Stich Jan Sadeler. Rechts hinten steht eine Frau an
einem Fenster im 1. Stock eines eckigen Gebiudes: Aseneth in ihrem Turm? Die
Zeile Faemineo e turri conuitio petitur der lateinischen Unterschrift wire dann
nicht als ,,From the towers women abuse him* zu iibersetzen (S. 196), sondern
singularisch. Freilich beschimpft Aseneth Joseph nicht aus dem Turm, sondern
im ErdgeschoB vor ihren Eltern, noch bevor er da ist (4,9-11); als sie aus dem
Turm Joseph in den Hof einfahren sieht, bereut sie das (6,1-8). ® S. 635f.: Zu
den (gegen S. 635 unten gar nicht so vielen) antiken und friihmittelalterlichen
Jakobssegen kurz Heinrich Krauss — Eva Uthemann, Was Bilder erzihlen. Die
klassischen Geschichten aus Antike und Christentum in der abendldndischen
Malerei, Miinchen 1987, 202f., viel bei Korol, Wandmalereien, 100-129 (mit
Abb.). Auf dem sehr schlecht erhaltenen Bild in Nr. 14 (4. Jh. n. Chr.?) konnte
Aseneth dargestellt gewesen sein, aber zu entscheiden ist das nicht (S. 122).
¢ S. 636 oben: Zur Wiener Genesis f. 23r auBer Korol auch Schubert, Jewish
Pictorial Traditions, 230-232, auBerdem 225-227 zu f. 16r, wo strittig ist, ob und
wie Aseneth vorkommt. ® Nach Link, Ertrdge, 886f., hat Rembrandt Aseneth
erst spiter seinem (auf jiidische Bestellung gemalten?) Bild von 1656 zugefiigt;
EinfluB von Zesens Roman (s. oben S. 623f.) ist nicht undenkbar. ® S. 636 Anm.
197: Philonenko, EJ X, 1971, Sp. 223, gibt eine Abbildung von Joseph und Ase-
neth aus einer hebridischen Handschrift des 18. Jh.s (Harrison Miscellany, Ita-
lien) wieder; EinfluB von JosAs ist anscheinend nicht spiirbar. Aseneth kommt
nicht vor in dem Material von Claudia Nauerth, Bemerkungen zum koptischen
Joseph, RSO 58, 1984 (1987), 135-139, 2 Abb., offenbar auch nicht bei Sta-
nistaw Chojnacki, Major Themes in Ethiopian Painting. Indigenous Develop-
ments, the Influence of Foreign Models and their Adaptation. From the 13th to
the 19th Century (Athiopistische Forschungen 10), Wiesbaden 1983. Nicht gese-



BERICHTIGUNGEN UND ERGANZUNGEN XXxiii

hen: Gary Vikan, Joseph Iconography on Coptic Textiles, Gesta 18, 1979, 99-
108. ¢ S. 636 unter 2: Nach Friedrich Preisigke, Namenbuch, Heidelberg 1922 =
Amsterdam 1967, Sp. 60, steht ’Acovii0 in B 11 972, 16 (6./7. Jh.), ’AcevED in
Lond IV 1419, 99. 100 u.6. (8. Jh.); Flor II1 297, 63 (6. Jh.). ® S. 636 Anm. 200:
Die weiteren Kolophonsammlungen, die Christian Hannick, Bibelexegese in ar-
menischen Handschriftenkolophonen, in: Armenia and the Bible (UPATS 12),
Atlanta, GA 1993, 79-86, hier 79 Anm. 2, nennt, habe ich nicht gesehen. Heute
wird Aseneth bei Armeniern nicht gebraucht (Martiros Minassian und B. Levon
Zekiyan miindlich). Auch Monique Ekmekdjian, Les prénoms arméniens, Mar-
seille 1992, nennt den Namen nicht. ® S. 636 Anm. 202: Wilfried Seibicke,
Historisches Deutsches Vornamenbuch, I (im Druck), 214, s.v. Asnath, nennt
auBer Philipp von Zesen (s. S. 623f.) nur einen Beleg von 1973 (Anfrage des
Standesamts Crailsheim) und einen von 1984 aus der ehemaligen DDR
(Sprachpflege 35, 1986, 119). Herr Kollege Seibicke teilt freundlicherweise
weiter mit (brieflich am 31.1.1996), daB ihm Asnath o.4. auBer in den zitierten
englischen Belegen bisher nur in Dénemark als Madchenname begegnet ist: Lis
Weise — Birthe Hjoth Pedersen, Fornavnebogen (Navnestudier 30), Kopenhagen
1989, 75f., notieren 9 Belege fiir Asnat und 20 fiir Asnath hauptsichlich aus
Gronland, den Fiaroer und Gebieten auBerhalb Zentralddnemarks, iiberwiegend
von 1920-1959. Fiir das spanische Sprachgebiet miifite man angesichts S. 620
Anm. 143 wohl auch nach Senec fragen. ® S. 639-642: Mehr Forschungsge-
schichte oben in der Einleitung. ® S. 642: Weitere Ubersetzungen unten in der
Bibliographie. Anm. 222 streichen. ® S. 642-644: Mehr zum Text in der Einlei-
tung. ® S. 644-647: Ob man JosAs einen Roman nennen sollte, bleibt strittig
(vorsichtig ja zuletzt z.B. Chesnutt, From Death to Life, 85-92; Ruppert, Liebe
und Bekehrung; Standhartinger, Frauenbild, 20-26; Wills, Jewish Novel, 170-
184). Zum antiken Roman jetzt u.a. Roderick Beaton ed., The Greek Novel.
A.D. 1-1985, London 1988; Egger, Women in the Greek Novel; Higg, The Nov-
el in Antiquity; Heinrich Kuch (hg.), Der antike Roman. Untersuchungen zur
literarischen Kommunikation und Gattungsgeschichte, Berlin 1989; Rolf Kussl,
Papyrusfragmente griechischer Romane. Ausgewihlte Untersuchungen (Classica
Monacensia 2), Tiibingen 1991. ¢ S. 647-655: Dazu unten Nr. 11 und oben die
Literaturnachtrige dazu.
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