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Die Erziihlungen von der Jugend Muhammads und aeinem Leben VOt

der Flncht sind im wesentlichen Legends. Viele von ihnen ubertregen
die in den Liindcrn des Oriente umlaufenden Wundergeecbichten von

Heiligen auf den Stifter der neuen Religion; vor aHem den Bediirf­

niasen der neubekehrten Muslims nichtarabischer Abstammung mueete

Rechnung getragen und der Prophet ihnen ele Wunderthiiter dargestellt
warden, Die Ifbeelieferung tiber die Ereignisse nach dee Flncht, be­
aondera die uber die Feldziige dient anderen Interessen. Es feblt freilich

acbon in den iilteeten nos erhaltenen Bucbem, welche die einzelnen

Uberliefernngen zu sarnmeln und z. T. auch zusammenzufassen unter­

nebmen, nieht an wunderbaren Bpleoden, wie sie einzelne bekannte
Erfinder von Legenden zu berichten lieben j eber elc erscheinen doch
im Zusammenhang des ganzen als phantastische Unterbrechungen des
eonet realistiscben Berichtes. Die Erziihler sind oft die Kampfgenossen
eelbsf die lebendig von dem berichten, was eie mttengeeehen oder aueh
vollbracht haben; deea jeder dabei beetrebt ist, seine eignen Heldentaten
oder die anderer Mitglieder seiner Familie odee seines Stammes in das
rechte Licht zu aeteen, versteht sich von aelbst, Bolehen Angaben
merkt man die Tendenz leicht an j ee giebt aber euch viele andere,
scheinbar ganz unverflinglichen Inhalts, denen man nicht gleich eusleht,
dess eie eine ganz beatimmte Absioht verfolgen. Wenn wir s, B. bel
Wltqidl (ed. Kremer p. 257) Ieee», dar Prophet hebe dem Perser Rdaid,
der sich im Kampf ausgezeichnet hette, zugerufon sdes bast du gut ge­
macbt. Abu 'Abdallah" , (obwobl Ruseld gar keinen Bobo batte) so ist daa
kaum auf den ersten Blick ala iiu'ubitische Erfindung zu erkennen. Und
doch ist es eine: den Gebrauch derKunja, die als ebrenvolle Bezeichnung
galt, wollten exclusiv arabische Kreise deu }{uslims nichtarabiseher Her­
kunft nicbt eugeatehen (Goldziher, Muhammedanisohe Studien I 257)j

die SU'ubiten hatten daber ein Interesse daran nachzuweisen, dass dar
Prophet eelbee ausdriicklich einen Perser mit der Kunja engeredee hatte.

Die Maga:zI-Biicher enthaHen viel Material, daa mit dee angeblichen
oder wirklichen Geschichte der kriegoriscben Ereignisse nichts zu tun
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hat; aehlreiche 'Oherlieferungen geben nur Anweisungen iiber die rich­
tige Art, Bestimmungen des Islamiaeben Gesetzes aueeufuhren. Namentlich
die Kapitel tiber die ,~aggat al-weda-" sind voll von solchen Traditionen.

Wonn wir den arebischen Quellon Glauhen sehenken, so hat ee eine
grosse Anzahl von Biichern fiber die , magRZI" gegeben, welohe jetzt
verloren sind. Von mehreren wie von dem des Abu Ma'sar und dem
des MUSR Ibn 'Uqba, lassen aich aua den historiachen Werken eahl­

reiehe Fragmente zusammenstellen; von MUsil: Ibn 'Ilqbe'e Bueb hat alch

eneb ein Auszug erhalten (s. Becheu, D811 Berliner Fragment des Mllsa
Ibn 'Ukbe 1904). In anderen Fiillen aber mueeen wir uns mit den an­

geben dar blbliogeepbiechec Werke begnagen, Als Verfasser von Mag-lizI­
biichern vor Ibn Be'd warden genannt:

AbRn Ibn 'UtmRn t 105 (e. Becheu, Einleitung zu Ibn Ba'ad III
Teil I, p. XVIII).

'Urwe Ibn ee-zubate t 94 {ib.),
Wailb Ibn Munabbih t 110 (Haggi Khalfa 12(64).

Surehbtl Ibn Se-d t 123 (Bachau 1. c. p. XIX).

ee-zubrr t 124 (ib. p. XIV und XX).
Musa: Ibn 'Uqbe t 141 (e. c.).
Ma'mar Ibn RliSid t 153 (8. Fihrist p. 94).
Abu Ma'8ar t 170 (Sachao I. c. p. XXV, a. auch den Artikel in der

Encyclopaedie des Islam).
Jal].jR Ibn Ba'ld Ibn Aban t 194 (H. Kh. 12464, Wiistenfeld, Ge-

echichtaechreiber NO. 38).

al-WRqid[ t 201 (s. Bachau 1. c. XXVII).
'Adarrazzaq Ibn Hammn:m Ibn Nzfi' ee-Sem-aur t 211 (Fihrist 228).
al-Madainl t 225 (Fihrist 101 wird enter der Vberschrift .Kutubuhu

rr ehbae an-nabr" nicht nur eln .Kitab al-megaar", sondern auch ein
. Kitllb ae-earaja" und ein . Kitab saraja; an-nabt" angefiihrt).

Al].mad Ibn Mul].ammad Ibn Ajjub t 228 (Wiistenfeld, Geecbiehte­
schreiber, Abu'l-Mal].nsin II, 678) *).

Von einigen der in dieser Liste Genannten muss man bezweifeln,
daaa eie ein eigentliches »Buch " fiber . magll:z[. verfasst heben, aber
aueh wo dee nieht der Fall ist, let ea manehmal fraglich, ob des
betretrende Buch eieh ausaehlieselicb mit den Magrrzl befasete. Wir
wieeen, daaa vor waqidt der Ausdruck . mag-nzl " eucb fur Darstellun­
gen des ganzen Lebens des Propheten gebreuche wurdo (8. Sachau, Das
Berliner Fragment p. 4); daes andrerseits waqidr eelbet auch die Be-

.) Ueber Kitab al-maglhi ala Titel von Ibn hb iq's Boeb~ Tgl. Wed uiatilebe SIDdien (Mit­
teilungen del SelIlioOTl fUr OricntoJiaehe Spnehcn) 1907 S. Ho115 .
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zeichnung )srra" fiir ~maga:zr" anwandte, ergiebt p. I... Zeile 12 des
vorliegenden Bandes. Das einzige 1i.ltere UDs erhaltene Werk, daa eieh

aueecbliesalich mit den ~ magllzr" besch1i.ftigt, ist dee des wsqldr,

Dies Buch ist die Hauptquelle des bier veroffentlichten Bendee von

Ibn Sa'ds Werke. Ibn Se-d verh1i.lt aleh in diesem Teile seines weeke

zu waqidr, wie dieser eich zu Ibn Iahrrq verh1i.lt: naehdem er eine

zuaammenfaaaende Liete der Autorit1i.ten gegeben hat, zieht er die ver­

eehiedenen, von aeinem Vorganger gesammelten Hadrte zu einem Haupt­
bericht susammen uud fiigt dann ele Naehtr1i.ge immer mit ihren beaou­

deren Ieneden von seinem Vorgiingor nieht aufgenommene Traditionen

an. Diese Naehtriige fallen Ireilicb bei Ibn Ba'd lange nieht so reichlieh

aUB, wie die welehe waqidr au Ibn Isl,J.aqs Werk beigebracht hatte. Kin

anderer wesentlicher Unterschied besteht derln, daae Wnqidr bekanntlieh

Ibn Iehsq, den ee am meisten benutzt hat, niemals nennt, wiihrend Ibn
Be'd kein Hehl daraua meeht, deee Bogar ein Teil seiner Nachtriige auf

seinen Lehrer zuriickgebt. Gelegentlieh erwiihnt er, daaa er eino ihm von

andrer Seite zugekommene Tradition dem Wn:qidrvorgelegt habe (s. Anm.1

p. -.It' Zoile 6). Naeh seiner eignen Angabe (8_p. r Zeile 11) hat Ibn Se-d

neben Waqidr aueh die BUcher des Ibn Iahaq, Abu Ma'Sar und Musll; Ibn

'Uqbe seiner Haupterzahlung 2U Grunde gelegt; eber ein Vergleich mit

Wa:qidr zeigt, dass er doch dessen Kitab al.magazI ala Hsuptquelle, die

anderen dagegen nur selteu benutzt (e.a.B. p.l"'I Zeilo 1). Er hUt aieh meiet
genau an den Text Waqidre, den er v.erkiirzt wiedergiebt, hin und wieder

ein Wort durch ein Synonym ersetzend. In der VerkiirzunK geht er

manohrnal so wcit, deae eelu Text fUr den, der nieht seine Quelle ein­

sicht, kaum verstiindlieh ist (e. z, B. Anm. zu fl" Zeile 27, vi Zeile 10, VA

Zelle 23, fv Zeile 12). In anderen Fallen versneht er von einander eb­

weichende Traditioncn waqidrs mit einander auezug leichen (s. Anm. zu

~) Zeile 1). In der Chronologie und dee Anordnung der Feldzilge halt

er eich fallt immer genau an WlIqidr; cine Auenebmc bildet die Datie­
rung der Ermorduug des Abu Raft' (II. Anm. eu ~'1 Zeite 5). Auch kommt

es vor, dass er detaillicrtere chronologieche Angaben Macht ala eein Vor­

ganger (e. Anm. zu tf Zeilo 17 und waq .•Wellh. p. 100). Erweiterungen

R'egenilber dem Text des "'Naqidr zeigen sieh innerhalb des Hauptbe­

riehts namentlich in den geographischen Angaben, wie aueh die Fragen,

wer w1i.hrend eines Feldzuga als Stellvertreter in Medina zurilckblieb und

wer das Banner trug, regelmiissig beantwortet werden. Zwei Feldzilgen,

die Wilqidr iiberhaupt nieht kennl, widmet Ibn Sa'd einen beaonderen

Absehnitt (s. Anm. zu 'I" Zeile 3 II ... Zeile 22).

Eine beBondere Tendenz, die Ibn Sa'd hei der Auawahl seiner Naeh·

trage zu den Beriebten seiner Vorganger geleitet hatte, lallllt sieh nieht
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erkennen. Muir (The Life of Mabomet Vol. I, p. XLIX note) hat eine

Stelle eua Ibn Ba'd angef'lihrt , welehe eein extremee Schiit nicht ge­
dnldet hatte"; nnd Sarasin (Das Bild 'Airs bei den Historikern der Sunna

p. 28) *) stellt fest, Ibn Sa'd wends sich eentschieden gegen schiitische

Anschauungen". In unserem Band dagegen findet aich ein l;Iadrt, der

deutlich schiitischer Herkunft ist (a. Anm. zu ltv Zeile 27), und das ist

umsc beachtenswerter ala Ibn Sa-d eine entsprechende Tradition eucb

bel wsqidr vorfend, aber nicht in ihrer echiltlsehen Umformung.

Bei dee Bearbeitung des vorliegenden Teiles stand mir nur eine

Handsehrift zu Gebote, die des India Office (0), die echon von Sachau

(Einleitung zu III Teil 1 p. XL) beeoheleben worden ist. Bei dem .ab­

hangigkeits-Vorhiiltnis, in welchem dieser Teil von Ibn Se'da Wark

zu Wliqidrs Kitllb al magltZl steht, war ea wtlnschenaweet den Text
aucb mit dem der Londoner Handschriften von waqldre week zu vet­

gleichen, wozu ich vor einigen Jahren Gelegenheit hatte. Auch die
epaeeren Werke wie die des D!iarbakrr und l;Ialabl sind oft herange­

zogen worden, da eie vielfach Fragmente von Ibn Be-de Bueh enthalten.

Der Druck hat aieh lange hingezogen und die Correctur konnte

manchmal nur unter erscbwerenden Umstanden vor sich gebon. Was

mir an Yersehen und Druckfeblern noch naohtiiglich aufgefallen iBt,

babe icb in den Anmerkungen berichtigt. In den Anmerkungen aelbat

bitte icb noch die folgenden Druckfehler zu bericbtigen:

Zu 1"1 Zeile 10 lies »umber" filr- lumber"; su l"'~ Zaile 11 lies L-c+Ut
ffir L-~'ij zu M Zeile 25 lies !"br fUr !,b.; au 1"1 Zeile 25 schiebe

ein nach »eubmisalve" ,27" und lies ~639114" und !,Jl..ii; fUr (das zweite)

!;J13; lIU f~ Zeile 12 lies J13" fur l I2" ; zu 61 Zcile 3 lies rerfreut"

fur lerfrent"; zu vi Zeile 21 lies ~ fur ~ und fuge nach »r: ein
IVgl. Dozy a, v."; zu 1. Zeile 25 lies »aafflgem" filr lSaftigen" i zu Ir...

Zeile 2 lies ~ fur ......11; au It'!' Zeile 23: am Ende der Zeile iet smit"
G G-

ausgefallen j au Il"f Zeile 2 lies ..hbl fur ~I (Seite 4 t) .

•) Dei der Erijderuug deT Stelluug W-aqidi& eu '.\11 bat Saruin (p. 24 und 29
Anm. 4) die Angabe de! Fihrist iiber Wiqidi. ~chi'jtilcbe G...innuDgen ganz iibers.ben
(yg\. die ADm. zn ltv Zeile 27). Seite 24 Anm. 2 beAchtet Sara,iD Dicht dap T.bar! etae
ande", Recension yon Ibn IsI;iiq'l Buch benutst als die del Ibn Hiiiarn.
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