
v0 R WORT.

Kronos al« Kunetrichter.

Saturnus eigne Kinder frisst ,
Hat irgend kein Gewissen ,
Ohne Senf und Salz und wie ihr wisst
Verschlingt er euch den Bissen.

Shake speare sollte es auch ergehen
Nach hergebrachter Weise!
Den hebt mil' auf, sagt Polyphem ,
Dass ich zuletzt ihn speise.

GOETHE.

D CIlI VVerkc , das in den nachfolgenden Blattern dem lesendon

Publikum dargeboten wird, cine orlhuterudc Einleitung voranzu­

schicken , damit uber Zweck und Absicht des Verfassors kein Miss­

vorstandniss schwobe , ist gewiss keino iiberHiissige Sorge.

WeI' fur die Ideale und poetischeu Bestrcbungen unsrer Zeit

wuhres ~1i tgefiih l odor selbst nur Verstandniss hat und nicht ganz

Gin Fremdling ist inmitton uusre s Dr anges nach unbekannten Ziel en,

wird sieh zuweil en sohmerzlioh oingestehen mussen , dass fur munch es

pootische Ideal aus fruherer ~eit nicht mehr die warme Mitemp­

findung klopft , welche einmal in diesem Ideal ihr theuerstes Be­

sitathum , ihr eigen es H erzblut erbliekte . Wor wird z. B. den Muth

huben zu versi chern , die Godankonwolt des vorig on Jahrhundorts

welch e von den grossen Heroen del' Poesie, Goetho , Schiller. und

ihron Zcitgen ossen in Deutschland , Byron, Scott und den onglischen

Romantikern, R ousseau, de Staol und Ohatoau briand in Frankreich,

in den herrlichston Gestalten verkorpert worden, soi jetzt noch so
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innig mit allen Fasern 11ll SI' ()~ Donkens und Empflndcns zusammeu­
gewachsen , wie es bei den Zeitgenossen und uoch VOl' zwanzig odor
dreissig J uhren del' Fall war. Zwingt uns die Wahrheit uieht soufzend
zn gestohen, dass untruglioho Zeichon uns sohlieeson lassen , sic sei
fiir das jiin gere und zukiinftige Gosohleclit nach und naeh eine
fremde geworden ? Del' W eltgeist hat indessen gewalt ige Sehritte
gethan und damit ist das Band, welches uns an diesel' Vergangonbeit
fcsthielt , ziemlioh locker geworden, j eno Form en konnon uns noeh
begeistern und cntzficken wegen ihrer reiuen Schonheit , abel' sic
sind nicht mehr die F ormen unsros eigonen , hohoru Leb ens ; ob
nun das beiuahe zerri ssene Band nuohher , in Folge einer Umwand­
lung in del' allgemeinen Cultur , wieder angekniipft sein wird ,
das worden nieht wir, sondern spfttere Gesohlochter ers t crfahren.
Wir indesson werden allmahlioh abgerissen , gleichviel ob une das
Schmerz bereitet oder nieht , Nul' del' einzige Shakespeare soheint
von diesem betrttbenden Gesetze del' Verganglichkeit unangefocbten
zu bleiben, odor wenigstens einen so zahen Widerstand zu bieten
dass soin Leben voraussichtlioh noeb auf zukiinftige Zeiton ver­
langert werden kann . Diose Ausnahme hat ihre wirkliehen Griinde.
Die ungoheuro Vielseitigkeit in Shakespeare 's Welt und dns fiber
andere Welton del' Diehtung weit sich erhebende Maass von Froi­
heit und Selbstiindigkeit gegeniiber den Machten del' Zeit, welehe
am Ende alles aus sich gebiiren , Shakespe are so gut wie den un­
bedeutendsten Romanschriftateller, machen ihn zu einem Dichter,
auf den Goethe vollkommen berechti gt war sein bekanntes Epi ­
gramm anzuwenden. Seitdem Shakespeare im Anfang des XVIII
Jahrhundert s dur eh die unermudliche Sorgfalt del' englischen Heraus­
geber und Kritiker del' WeIt ziiriiekgegeb en, gleiehsam aus dom
'I'odo auferstanden ist , hat bis jetzt noeh jede Culturpcriodo in
ihm das Hochsto gefunden , was sie fiir sohon und herrlioh hiolt ,
die Aufkldrungsseit erk annte in ihm das Ideal del' Ru ckkehr zur
Natur , die Rornantik fiihlte in ihm ihre Sehnsueht naeh den
Zuuberklangen del' Miirchenwelt befriedigt. Und wi I' konnen ,
wenn wir wollen, III Shakespeare das Ideal orblickon uusres
Strebens , welches liegt in del' Schilderung dol' Wahrheit des
Leb ons, in del' parteilusen Liebe fiir allos Menschliohe , gleieh­
viel von weloher Art oder unter welchem Namen. Shakespeare
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kann un ser poetischor und sittl iche r Gesetzgeber sein , was viel­

leicht keinem friih ern Dichter meh r in dems elb en Maasse gegeben

ist , Es ist in diesel' lTberz eugung dass ioh :es untern ommen ein

Buch zu schreiben, von dem ioh mil' seh rneichle , dass es nicht nul'

den Beditr fuissen del' Litter atur-Stu direnden sondern au eh des ge­

bildeten L osers im al1gemeinen Sinno entgegenkomme, ein Bu ch

im popul ftr-wissenschnftl ichen Geiste ges chrieben zum Gebrauch boi

del' L eetiire des gl:ossen Dichter s. J onor Leser , del' hi er nicht zum

ors ten Mal mit einom kritischen W erko iiber Shakespea re Bekannt­

scha ft mach t , wird bald die Entdeckung ma chen dass diese Arbeit

in man cher Beziehung von den best ehenden abweicht. So ist VOl'

allen Din gen hier versuoht worden, Shakespeare's W ork e von vor­

sehiedene n Standpunkten , welehe man einneh men mu ss will man

den Dichter griindlich verstehe n lern en , nach einander zu betraehten.

Dol' Shakespeare-Studirende hat sieh VOl' nichts mehr zu hiiten als

VOl' Einsoitigkoit in del' W ahl des Gesichtspunk tes beim Botrach ton

dieses Koloss us ; von einer Seite lernt or ihn nieh t kennen, 80 wenig

.wie del' R eisende die Lage des al ton und neuen Roms , wenn er

nul' ei n o naohbar liehe Hii gel ersteigt Es ist j a bekannt dass Sha­

kespear e's Werke den Stoff bieten zu s p rae hi i c hen und sty l i s­

tis ch en, zu his tor i s c hen und b i 0 g r ap h i ~ c h en, zu lit t e­

r a r i s c h-h is t ori s c h e n , d ram a tis c h en und a es t h e ti s c h en ,

ja auch zu p h i l o s o p h i s c h e n und n a t u r-w i sa e n ee h a f t l i e h e n
Untersuchungen. Wenn es nun auch nicht unbcdingt nothi g auf

allen diosen ausgedehnten 'I'orritorien herumzustroifen , so wird doch

eben so sioher ein sich beschranken wollen innorhalb e in e s dorsolben

Shakespeare in seiner wirkliehen Grosse nicht erkennon lassen. Nun

giebt es, so vieI mil' bekan nt ist, kein Buell welches diose sehr ause ina n­

dergehend en Ansichten des Dichters zusntmnensufaaaen such t, Un d das

ist begreiflieh, denn eine Ar t von Shakeapea re -E ncyclopadie wiirde,

vorau sgesetst dass Jemand sie sehreiben woll te oder konnte, ihres Um­

fanges wege n nul' einen zweifelh aften Nutzen haben, Auf del' andern

Seite diirfte dem L eser dar an geloge n sein, alle s e i II e Bediirfnisse in

einem Buche von nicht zu gros sem Umfan g befri edigt zu finden und

nicht imm er genothigt zu w erd en in del' Sha kespeare-Bibliographie
herurnzustobem nach iI'gend weleher Sache (lie nicht immer sofort sieh

findon Iasst, Jch kann nicht umhin dabei mich zu erinneru , was
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ALPH. DAUDET in seinem T r e n t e It n s d e P It r i s erzah lt, er war als
junger Mann mit einem alton Pariscr Gelchrten bokannt geworrlen, del'
einmal in warmer Begeisteru ng flir den grossen Euglander sich vor­
nahrn ein Bueh iiber ihn zu schreiben. Eho or anfing wollte or abor
alles durehlesen, was schon tiber ihn gceohricben, und da diesel' Haufen
sioh taglich vermehrte , so kam er nie dazu solbst eine Zeile auf
das P apier zu setzen. Muta t is m ut a u di s, liosse sich dasselbe
auf den Leser anwe nden , wall to er erst die Kritiker und dnrnaoh
Shakespeare selbst lesen, Urn solchem Ubel vor~ubeugen, habe ich
dem Leser eine Ubersicht geben wollen vall Shakespeare' s violseit iger
Bedeutung als litterarische Erscheiuung zu seiner Zeit und VOII

seinom Werthe fur unsro und - wollen wir hoffen - ' auch fur die
zukunftige Zeit . Die Erorterung gelehrter F ragen , welche nul' die
Th eilname del' Shakespeare-Forseher an regen konn en , wird dabei
vermieden und nach don beziiglicheu W erken verwieseu . Hingegon
wird einige vorhergehende Bekann tachaft mit des Dicbters Leben
und W erken, mit dem englischen Th eater , del' L itteratu rgcsohiohtc
u. s. w. beim Leser vorausgesetzt , und del' Schuluuterrioht und die
allgemeine Bildung unsrer Tage geben dazu wohl das Recht.
Ubrigens finden sieh die meisten soleher Vorkenntnisse beisammon
in dem kloinen, praktischen Bu che von MAX KOCH, William Shake­
speare, als Supplement zu seinen Werken herausgegeben, und weitor
in den begleitonden Biographien und kritisehen Einleit ungen del'
moisten Shakespeare-Ausgaben. Und war eine nnsftihrliohere odor
detaillirtere Erorterung libel' irgend welehen Punkt sucht , findet
das Erwiinschte in den grossern Werken von K. El ze , J. Payne
Collier , N. Dra.ke , J. Addington Symonds u. a.

Im ubrigen habe ich es vorgezogen libel' j eden zu bespraehendeu
Gegenstand so kurz mdglich zu sein und mioh dazu zu beschr fin­
ken, auf dasjenige , was mil' als die Hauptsaoho vorkommt , das
Lich t fallen zu lassen, lieber als naeh Erschopfung bei jedem Punkte
zu streben. Die Gefah r , dass Diesel' oder J ener etwas vormisse
was ibn , besonders anzieht und or daher geneigt ist fiir das in
erster Reihe Wi ch tige zu halten , ist in einem popul jtr-wissenschnft­
lichen W erke nicht gan z zu verrneiden. Ei ner En cyclopedic oder
cinem Handbuche libel' irgend welche Wi sscnschaft darf mau die
Anforderung del' minutidsesten Vollstnudi gkeit stelleu , und (~S ver-
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liert bedeutend an Werth wenn Lucken angetroffen werden; bei einer

Arbeit wie diese muss dem Antol' das Recht gewahrt bleiben, selbst
anszu~ahlen , was er ftir die Hauptsaehe halt. In letzter Instanz
dad dan n beim L eser die E ntse heidu ug beruhen, ob del' Autor

darin das Richtige getroffen habe oder nicht.
Ei ne andere Hi nsicht , in welcher diese Arbeit von frtihern ab­

woicht , ha t Bezug auf den gegenwartigell Stand del' Litteratur­
geschicbte und Kritik . Es wiirde zu weit fuhren wollte ich an
diesel' Stelle -die Ziele und Best reb unge n del' litterarischen Forschung

unsrer Zeit ausfiihrlich auseinandersetzen , ohnedem werden sie dom
L itteraturfreunde gewiss in ihren allgemeinsten Ziigen nicht fremd
sein, Del' wesentliehe Unterschied zwischen den Anhangem del'

neuern und del' altern kri tisohen Methode bernht ohne Zweifel
dar in , dass die letztern sich in ihren Beurtheilungen lei ten lassen
von einem idealen Maassstabe del' pootisohen Schonheit , welchen
sic oft ziemlich unbewusst befolgsn , wahrond die andorn nicht so

geneigt sind den aesthetischen Werth abzumeseen weil sie damn
zweifeln ob es einen allgemein giltigen Maass stab geben kann und
<larlll~ vorziehen die Entstehungsweise und Bedeutung aller litterari­
schen Erzeugnisse ohne Parteinahme als Produkte del' Zeit betrachtet

gloich wio andere Erscheinungen in del' Gosehiehte del' Menschheit
zu ergriinden. I n dol' Shakespear cforschung hat bis jetzt nur die
crstgonannte Methode gegolten , welche als die a p I' i 0 r i s ti s e h e
oder de d u c t i v e zu bezeichnen ware. Man orkenut das daran, dnss
del' poetis che oder dramatische W erth in des Diohtors W orkou ge­
priift wird nach gewissen aprioristisch festgestollton nesth etischon
Bogriffeu und Grundsatz en. Man bildot sich im vora us Meinungen

tiber die Grundbedingungon des Dramas, iiber Handluug, Charakter,
Loidonsohaft und die Stelle welehe jedem zukommt, iiber Roa lismus
und Idealismus u. s, w. , und man strebt Reissig dar nach in Shake­

speare die strenge Defolgung aller diesel' Hegel nachzuweisen. Das
Shakespeare-drama wird dann zu oiner Art von Idealdrama odor
Modell zum Nachstreben fil l' allo Zeiten sti llschweigeud erhoben ;
ilbcr gewisse Pleokou und :lIIangel muss man dann hinwogsehen
odor die selbstgefundenen Schonhoitsrcgelu auf solehe W eise daboi
nuwenden dass die F looken inn Ende zu Bchonheiten worden, oder
ondlioh man muss zugeben nl i q ua II dod 0 r 111 i t a t bon u s II 0 -
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mer u s. Dass diese Methode neben ihren vielen guten Soiten ­
auoh nicht Jeder tri eb die Prmoipienroiterei so weit - auoh uble
Folgen gohabt hat, darf nieht verschwiegen worden. Die. Uber­
schwenglichkeit in del' Shakespeare-Kritik, welcbe dem Dichter lob­
hudolte und ea fUr einen Frevol erachtete nicbt tiber jede seiner
Eigenthiimlichkeiten in Vorzuckung zu gerathen , musste wohl aus
diesel' Mothode hervorgehen. Dazu kam cine ZII einseitige Vorliebe
fiir die psychologische Kritik, ein Grii beln ubor jed en Satz , j edes
Wiirtchen , jede Geringfiigigk eit in Shakespeare's W erken , welche
in den H nmlet-Erklarungen ihre iiusserste Spitze orreichte. Del'
phil osophische Gl'iibelsinn bemeisterte sioh des Hamlet-typu s und
mischte Alles daroin , was nioht zur Sache geh(jrte, am Ende hatto
es den Anschein als ware Shakespeare' s Text noeh dunklor als die
sibyllinischen Bucher . Bogreiflicherweise erh ob sich dann und wann
cine wnrneude Stimme gegen diese Shakesp eare-Vergotterung unci
Shnkesp ear c-Mystik , besonders wenn andere Dichter neben ihm
absiehtlieh verkleinert wurdou. Die Reaktion wurd e erweokt , die
IOfige tiber die Shakespearomanie liess sich vern ehmen , es knm
ein Riimelin, dol' offon oingestand dass er F ehler sah wo die Audern
SchOnheiten orblickt hatton.

Unsro Meth ode nun ist , in Anschlu ss ,an die neuere Riohtung
del' litternrischen Kritik , die in due ti v e. Sie strebt darnach nus
dom Verglei eh del' Shakeepear'schen Drnmen mit einander und ge­
legentlich aueh unter Herh eiziehun g von dramatisehen Volerken del'
Zeitg enoesen , die Grundprincipien odor Bestrobungen in del' Technik
des Dichters ZIl ertorschen . Betraehtct man die Werke von diosem
Gesichtspunkte, so muss man aueh orfahren dass Charakter und
Bau iu diesem und in jenem Stucke oft sehr verschieden sein kdnnen.
Deun obgleich Shakespeare's Bestreben sich bald in deutliehen
Ziigen erkennen lfiset , so kann doeh von einer Bea rbeitung des
Stoffes nach einem zuvarin allen Details genau festgestellten
System oder einer Norm keine Rede sein ABo Buhnenwerkojener Zeit
iiberzeugen UIlS davon , dass anders wie in spatern Zeiten .nur die
Einrichtung del' Biihn e einen gewissen Zwang auflegte, im iibl'igen
abel' volle Freiheit herrschte Au ch Shakespeare hat sich dicse
Freiheit nicht nehmen lassen und daraus lasst sieh die Schwierig­
koit den Chamkter jedes seiner W ork« zu bestimmeu erklaren.. Die
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Bonennungon 'I'r n.go d i o , Ko m o d i o , R o m n n t i s o h o s Dr am a
sind zu un bcstim mt und was man damnls durunter verstand war koin
genau abgezirkelte r Begriff Besonders die Lustspiole sind nicht in

Kategorien einzutlteilen; abel' auoh in den 'I'r agodien her rsoht noeh

oft genug Ohara kterve rschiedenheit, indem gewisse Theile das cine
Mftl andors ausgeftihrt sind als das andere, wie z. B. die Exposition,
welche in 0 th e 110 und If a m l e t von musterh after Klarheit und

Ausfiihrlichkeit, in L e a I' und Mac b et h hin gegen nul' skizzenhaft
bohandolt ist, Au ch gewisse Eigenthiimlichkeit en, welohe uns fremd­
artig beriihren und wir nicht als Sohdnheiten betraehten konnen ,
wie del' S ce n e n w ec h s e l der im einen Stiicke haufigor vorkommt
al a im andern und die Mot i v i I' U n g wolohe mohr auf den loicht
fill- das Selt same crreg ten Geist del' Zeitgenossen berechnet war und

UIl S oft unbefriedigt liisst , finden ihro Begriindung und Berechtigung
in Shakespear e's Abueigung von Schulregeln und SchOpfung ohne
vorherbestirumtes System einersoits und in seinem ern sthaften De­
streben die Mangel del' Yolksbuhne zu verb essern und in seinem
weit iiber die Zeitgenossen hinau sragenden dramatischen Genie
andrerseits, .

Eine weit ero Aufgabe unsrer Methode ist nuchzuforsehen in wie

woit gowisse Eigenschaften in Shak espeare's Drama sieh schon in

friih ern W orken , beim Uranfang des englischon Dramas blickon
lassen , und wenn moglioh dio Uborgange herauszufinden , wo Shu­
kesp eare's Drama eieh aus del' steifen Form des Mittelalters entpuppt,

Abel' , obgloich wir gem an eine iihnliche stufenweise und gelindo
Entwicklung glauben mochten wie im Reiche dol' Natur , so darf

es un s nicht entgehen dass wir hior doeh einstweilen mit gowissen
unerklarliohen und selbstiindigen Faktoron aueh Rochnu ng halton
miissen. W edel' die Litteraturgosohiohte und die Kritik noch aueh die
Psychologie geben das Rech t Shakespeare's dramatisches und poeti­
sches Genie b l o s s als eine Entwicklung von friihorn, zerstreuten
Elementen zu ihrer hochsten St ufe und zusammenfassenden Einheit zu
betracht en. Es schein t uns ein tadelhaftor Verstoss gegen die Wahrhoit
die tiefe Kluft, welche Shakespeare's Genie von dem seiner Zeitgenossen

trennt, und iiber welche die Wissenschaft noch keine Brueke ge­
bau t hat , leichtfortig iiberspringon zu wollen Um diesen beiden
Anforderungen - welche die historische Methode und das Bewusst-
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scm cmes rathsclvollen , solbstandigen Elementos in Shakespeare's

Geist mil' stollten - cutspr cohend zu handcln, kam os mir geboten

VOl' zwischen dem d I' a III a t i s c h en und dom po 0 tis c h en W erthe

in Shakespeare' s W orken zu un torschoidon und diose auf getronnte

Wcisc zu behnndoln . Die Entwicklung Hisst sich na mlioh aus obigen

Grundon in seiner dramatischou 'I'ochnik bessel' verf'olgen al s in

seiner Poesie. Zu dioser Absonderung giebt dann au ch das Rocht

die .sohr wohl erlaubte Fnage , ob del' Dichter selbst die beidon

Seiten seiner Kunst immer fill' sich ergunzcnd und zuaammcnp assond

gehalto n ha bo P Leider sind libel' diosen Punkt nul' Muthmassungon

muglich, koin e Entsehcidungen . Anders bostollt ist es abe l' mit del'

Absch iitzung diesel' heiden Werthe von dor Soit e des Publikums,

"Vir urthoileu darubor undors als die L outo im XVI J ahrhundert.

Fiir un s hat Shakespeare's Poosie den gr assten W erth, flir man chcn

del' mit den A uffiihrungell nicht sehr zufrieden, don all oinigon; fur

die Zeit genossen war os das Buhnouwirksame , das Schauspielerische,

del' bunto leidcnsch aftliohc Inhalt dol' am moisten anzog, withrond sic

fllr don Gonuss dol' Po osie nicht zurtbosaitct genug waron. Oapitol

III ist unsror 'I' rennung zufolge ganz del' Bespr oehung des drama­

tisehou Gehalts gewidmet und da tritt die Entwicklungsgeschichte

auf don Vordergrund, wozu die unentbebrliohen culturhistorischon

Vorstufen in Capitol II oine Bohandlung findon, Oapitol I behan ­

dolt das Baumatorial dor Shakespoar'schen Po esie und in den Oupitoln

IV uud V findet del' Le ser tiber des Dichters eigentliche Po esie und ihr

W esen gohaud olt . ' Vie schon gesagt, darf in diesel' Ab th oilung die Ent ­

wicklungsmethode nul' in bosohrtiuktem ~Iaasse au gewendet worden .

Nul' in Shak espeare's Oharakterschilder ung und in seiner Auffa ssung des

T ragi schen sind Entwicklungsstadi cu nachweisbar, j odoch lassen sic

woit mehr cine solbstandlge F ortbildung einor originellen Anlag e er­

konnen als ein sich Stiitzcn auf den Schultcrn del' Vorganger. Und

andere E rscheinungen von gros ser Bedeutung, wie die Objektivitat, del'

Humor, mtlsscn wir al s sofor t gegebcne und nul' au s Shakespeare's
cigonem Gcistc erklarlicho 'I'hatsac hen botraohton Un tor den An h ii.n­

g o n findet der Lesor in I uud II jeuo Anfangs- und Schlussporiodon

in des Dichters L auf'bahn, welcho in Bezug au f seine Entwicldung die
gt'usste Au fuierksnmkeit verdicnon, ctw us uuefllhrlichor bespr ochen .

Dah er war es bessel' diesen Gegen stauden cine besondere Stelle am



xv

Sehluss anzu woisen ale sio in die Capitol uufzuue hmcn , wo SIC don

Gang del' Erziihlung zu sohr untorbroohou hatten. In A.nhang III

habo ich vorsucht , gostlitzt auf die 'I'hatsaoheu welohe and ere

Forscher an s Li cht gebrach t haben , oin Bild zu ontworfon von

des Dichters gese llschaftlichor Stellung und seiner littorarischon

Bodoutung ftir seine Zeit gonossen, eine Frage wolcho hior gewiss
nicht zum erston Mal in Botracht gonommen und doeh , wie os

scheint , noch kein o endgiiltige Ld sung orhalton hat.

Es braueht wohl kaum bomerkt zu werden, dass dol' Verfussor

sieh nicht anma asst all e R iithsel del' diohteri schen Production losou

zu konnon. W onn del' L oser das erwarton mochtc , so tausch t or

sich tiber das Vormogcn dol' Wissenschaft uusrer 'l'ago. W eun ,

wie wir hoffon , tiber diose tiofen Gohci mnisse des menschliehon

Geistes koin owigos Du nk ol zu sohweben brau oht , so ist es dooh

uoch nicht an del' Zeit das Bild unversohloiert all cr ·Welt zu zoigou.

Vorliiufig muss noch all del' Voll eudung gearboitet worden. Doeh

bin ioh dol' Meillullg dass del' heutige Stand dol' Wisecnsch aft cn

- specioll del' Psychologio - schon gesta ttet die Ergebnisse del'

F orschung dol' letzten Zeit in Anwondung zu bringon auf das Go­

biet del' Aesthctik , wel cho Abthoilung del' Philosophic hout zu 'rage

hinter don andorn noeh sohr zurtiek ateht , indom sic sich von den

Fesseln oiuer metaph ysischeu Bogriffslohro un d 'I'orminologie noch

nicht hat bofreien konnon, Die Aesthetik wird in dol' Zukunft , auf

gloich o Weise wie die andoru Zwcige del' Philosophio , ciuo neue

und gecl iegenel'o Gru ndla go uls bishe r zu suc hcn habon und ZWUl'

in den dureh die Boobaeh tuug und das Experiment naehgcwicscneu

Grunderscheinungen des mens chlichen Goistos. E s ist moin inni gcr

W unsoh zu diesem gesunden Bostrebon in dicsem Buche einou

Beitrag zu lieferu , in so fern moine schwuchou Kriiftc duzu aus­

reichen. Ieh habe mil' dahcr erla ubt zu del' Erklarung muncher
geheinmissvolleu Phan omono in Shakespeare's Geist Hiilfe zu sucheu

boi dol' modomon P sychologie , dam it solcho Bogriffo wie P huntusio ,
Verstand , Leidcnsehuft , subj cktives und objoktivcs Erkenuen ,

etwus mehr scion n.ls Worte un bestinnn ten I nh ults.

:ilIoge diese l' Vorsueh , donn fur ein hohoros will or nieh t gelt en ,

boi allen Litteraturfrouudcn , wolchen dus Sohieksal del' 1I008ie in

der Zukunft ans Hcrz geht, oiuigou Einklau g flndon !
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Sehlicsslioh habo ioh noch beim Leser um Nachsicht zu bitten
wegen Ungenauigkeiten und Dru ckfchler im Texte , welche trotz
vieler Sorgfal t stehon gobliebe n. Rei einem Buch e, das in einem
andern Lande godruckt wird als cia wo die Spraohe des Buchos
gcsproohen , sind Druckfehler und incorrectc Schr eibartcn schwerer
zu bcscitigen als sonst wohl del' Fall sein mag.

DER VERFASBER.
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