4. KAPITEL

DER EINFLUSS DES SKEPTIZISMUS
AUF AL-GAZALIS FRUHESTE SCHRIFTEN

Im Gumada I des Jahres 484 (Juli 1091), ein Jahr vor der Ermor-
dung Nizamalmulks kam Abt Hamid Muhammad al-Gazali von
Isfahan nach Bagdad, um dort an der Nizamiya-Medrese zu lehren.
Nizamalmulk hatte dem 34-jahrigen bei seinem Abschied aus seinem
Heerlager eindrucksvolle Ehrennamen verliehen.! Die Zeitgenossen
in Bagdad wuBten, daB die Entsendung al-Gazalis an die Nizamiya-
Medrese ein herausragendes Ereignis war, denn an der Hochschule
mufBiten zwei hochrangige Gelehrte entlassen werden, um Platz fiir
die Lehrtatigkeit al-Gazalis zu machen.? Den Religionsgelehrten Bag-
dads war al-Gazali als ein begabter Schiiler der ai‘aritischen Tradi-
tion von Nischapur bekannt. Er hatte bei dem 478/1085 verstorbenen
Theologen al-Guwainf studiert und in den Jahren vor seiner Ankunft
in Bagdad eine Reihe von voluminésen juristischen Handbiichern
verfaBt.® Als Jugendwerke al-Gazalis beschiftigen sich diese Biicher
mit Rechtswissenschaft (figh) und stehen in einer engen Beziehung
zu al-Gazalis Lehrer al-Guwaini, der darin mehrmals hochachtungs-
voll erwihnt wird.*

Ibn Haldin schrieb dreihundert Jahre spiter tiber diese Phase der
islamischen Theologie, daB al-Guwaini sich als erster unter den a3-
‘aritischen Theologen mit den Schriften der arabischen Philosophen
auseinandergesetzt hatte.” Am Ende des 5./11. Jahrhunderts nahm

' ,Schmuck des Glaubens® (arab.: zain ad-din) und ,,Ehre der fithrenden Gelehr-
ten“ (arab.: Saraf al-a’imma). Vgl. Ibn al-Gauzi, al-Muntazam, ix, 55.

2 Glassen, Der mittlere Weg, 131.

* Neben den zwei im folgenden erwahnten Biichern al-Manjul und Sy Sifa’ al-galil
hatte al-Gazali vor seiner Ankunft in Bagdad die beiden immens umfangreichen
Rechts-Summen al-Basit fi I-furi® (,,Leichtverstindliche Darlegung der Ausfiihrungs-
bestimmungen des Rechts“) und al-Wasit al-muh# bi-igtar al-basit (,,Umfassende Ver-
mittlung durch leichtverstiandliche, tropfenweise Darlegung®) und wohl auch das Hand-
buch al-Wagiz fi figh madhab al-Imam a5-Safi% (,,KurzgefaBte Darlegung der $afi‘itischen
Rechtswissenschaft®) verfaBBt. Zur Datierung dieser Werke vgl. Bouyges, Essai de
Chmnologie, 12f., 49; Hourani, A Revised Chronology, 292, und Lazarus-Yafeh, Studies
in al-Gazzali, 210, 378f., 407.

*Z.B. in al-Gaza.ll al -Mangil, 504 oder in seinem S$ifa’ al-galil, 8.

> Ibn Haldun, al- Muqaddzma 835f; engl. Ubers., ii, 51.
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das Interesse der islamischen Theologen an den Lehren der peripa-
tetischen Philosophen stark zu.® Neben al-Gazali sind zwei weitere
Schiiler al-Guwainis bekannt, die in ihren Schriften gegen die Leh-
ren der Philosophen argumentiert haben.” Die Beschiftigung mit
philosophischer Literatur hatte schon bei al-Guwaini eine deutlich
differenzierte Auseinandersetzung mit den Theorien der Philosophen
bewirkt. Wihrend bei allen a§aritischen Theologen vor al-Guwaini
,»die Philosophen® (arab.: al-falasifa) ein Schlagwort blieb, hinter dem
wenige pragnante Lehren, wie die der Ewigkeit der Welt versam-
melt wurden, ohne jemals die Argumente ,der Philosophen® ein-
dringlich zu erértern, widmete al-Guwaini einen maBgeblichen Teil
seines Kalam-Traktates ,,Die umfassende Darlegung der Grundlagen
des Glaubens® (as-Samil fi usil ad-din) der Widerlegung von Lehren,
die arabische Philosophen vertreten haben.? Die Werke al-Guwainis
waren nach Meinung Ibn Haldins der Ausgangspunkt fiir die zuneh-
mende Aufmerksamkeit, die spitere muslimische Gelehrte der Logik
und der Argumentationsmethodik entgegengebracht haben, ,,und mog-
licherweise war viel darin dem Kalam der Philosophen in den Natur-
wissenschaften und der Metaphysik entlehnt.*

Al-Gazalf verfaBte sein allererstes Buch noch wihrend der Lehr-
zeit unter al-Guwaini in Nischapur als er noch keine 28 Jahre alt
war.!’ Dieses Buch ,,Das Erlesene aus den Randbemerkungen tuber
die Grundlagen des Rechts“ (al-Manhul min ta‘ligat al-usal) versucht
die erkenntnistheoretischen Grundlagen der islamischen Jurisprudenz
deutlich zu machen. Al-Gazall setzt sich das Ziel aufzuzeigen und
zu belegen, aufgrund welchen Wissens in der Rechtswissenschaft und
in der Theologie Urteile gefillt werden. Schon in diesem ersten Werk
al-Gazalis werden skeptizistische Einwinde beriicksichtigt. Nachdem
al-Gazall am Beginn des Buches die umfassende Bedeutung des
Offenbarungswissens fiir jegliches religionsrechtliches Urteil betont

8 Frank, Al-Ghazali and the Ash‘arite School, 71.

7 Namlich Abai Qasim al-Ansari (gest. 511 oder 512/1117-19) und al-Kiya al-
Harrast (gest. 504/1110). Vgl. Frank, Creation and the Cosmic System, 66 und ders.,
Al-Ghazali and the Ash'arite School, 122.

8 al-Guwaini, ai~Samil, Ed. Alexandria, 123-166, 215-287; Ed. Klopfer, 34-67,
107-165; vgl. auch ders., al-Iriad, 1727, 31-33 und vor allem 234-237. Haupt-
thema ist auch hier die Ewigkeit der Welt und ihres Schopfers. Uber den EinfluB
Avicennas auf einen Gottesbeweis in al-Guwainis al-‘Agida an-Nizamiya, 11f.; dt.
Ubers. in Klopfer, Das Dogma des Imam al-Haramain, 34f. vgl. Rudolph, La preuve de
Pexistence de Dieu, 344 und ders., Ibn Sina et le Kalam, 134.

® Ibn Haldun, al-Mugaddima, 836; engl. Ijbers., i, 52.

10 as-Subki, Tabagat, vi, 225; al-Gazali, Sifa’ al-galil, 8.
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hat, wendet er sich dem radikalsten Einwand gegen jegliche Art von
Wissenschaft zu, dem Skeptizismus. Es bedarf auch in der Rechts-
wissenschaft

(- . .) des Nachweises der Grundlage des Wissens, wider den Skeptizis-
mus (munkiriya) von Seiten der Sophisten, die Wissen ebenso leugnen
wie (unterscheidbare) Wesenheiten, die den (wahrgenommenen) Din-
gen anhaften. Sie behaupten, man kénne durch den Gesichtssinn nichts
wissen.!!

Der Beweis, da3 das in den Religionswissenschaften erreichbare Wis-
sen einen Gegenstand hat, gehorte stets zu einer der wichtigsten
Ubungen im Kalam. Jeder Kalam-Traktat beginnt mit einer Eintei-
lung des Wissens und einem Nachweis seiner Moglichkeit. Dieser
Nachweis berief sich letztlich auf die Offenbarung und damit auf
Gottes Aufrichtigkeit (sidg), von der der Gldubige iiberzeugt sein
mufte. Der Theologe muBte tasdig, also Glauben, haben. Ohne Glau-
ben — so die traditionelle a$‘aritische Argumentation — kann es in
den Religionswissenschaften kein Wissen geben.

Al-Gazalt begegnete dem Problem grundlegender und stellte sich
in dieser frithen Schrift einem weit radikaleren Zweifel als alle seine
Vorginger.'? Was, wenn alles Wissen, das wir zu haben glauben,
keinen Gegenstand hat, nicht einmal das Wissen, welches uns unsere
Augen liefern? In seiner Autobiographie schildert er in einem Kapi-
tel mit dem Titel ,Wie Sophismus und Skeptizismus in mich ein-
drangen® (Madahil as-safsata wa-gahd al-‘ulim) tber die Verunsicherung
in seinen Jugendjahren. ,,Sophismus“ wird auch hier als Zweifel an
der Sinneswahrnehmung insbesondere des Gesichtssinnes verstan-
den.”® In seiner Autobiographie schildert al-Gazali die Entdeckung

" al-Gazali, al-Manhil, 34. ,Wesenheiten“ (arab.: hagiga) hier als Bezeichnung
der Summe wesentlicher, d.h. substanzieller Eigenschaften im Gegensatz zu zufil-
ligen, akzidentiellen.

'2 van Ess, Skepticism in Islamic Religious Thought, 2 halt fest, daB kein islamischer
Theologe vor al-Gazili den Skeptizismus als echte Herausforderung verstand.

¥ al-Gazali, al-Mungid min ad-daldl, 12-14; engl. Ubers. in McCarthy, Freedom and
Fulfillment, 64—67; dt. Ubers., 7-11. Der hier geschilderte Bericht weist starke Ahn-
lichkeiten zu Descartes’ erster Meditation auf. Diese Ahnlichkeit wurde schon Mitte
des 19. Jahrhunderts erkannt und ein Einflu al-Gazalis auf Descartes in Erwédgung
gezogen (vgl. Lewes, The Biographical History of Philosophy, ii, 306). Sharif, A History
of Muslim Philosophy, 1i, 1382; Zakzouk, Al-Ghazalis Grundlegung der Philosophie; Hana,

Vorldufer des ,Cogito, ergo sum® Descartes’ in der arabischen Philosophie?, Najm, The Place and
Function of Doubt in the Philosophies of Descartes and al-Ghazali und Groarke, Descartes
First Meditation vergleichen die Skepsis al-Gazalis mit der Descartes’. Jiingere Berichte,
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des radikalen ,,sophistischen® Skeptizismus als Krise. Tatsachlich ist
der Zweifel an der Wahrheit der Sinneserkenntnis ein Thema, das
in den Werken al-Gazalis — anders als bei seinen Vorgéngern — im-
mer wieder auftaucht.'* Wihrend seiner frithen Jahre konnte er dem
Skeptizismus offenbar nichts Angemessenes entgegenbringen. Seine
im Jugendwerk ,,Das Erlesene® (al-Manpal) festgehaltene Erwiderung
des Zweifels beruft sich auf ein altes Argument, mit dem schon Aris-
toteles dem Skeptizismus begegnet ist. Die Skeptiker widerlegen sich
selber, weil es unméglich sei, zu sprechen und zu handeln ohne efwas
fir wahr zu halten.”” Al-Gazalt ibertragt dieses Argument auf die
Situation eines Streitgespréchs:

Einige unserer Gelehrten behaupten: ,Diese (Sophisten) kénnen ihre
Position nicht belegen. Wenn sie nun die sinnliche Wahrnehmung leug-
nen und wenn wir antworten sollen, so ist der einfachste Weg, sie zu
fragen:

WiBt ihr, worin sich eure Uberzeugung von (der) eurer Gegner unter-
scheidet?

Wenn sie es wissen, so ist ihre Uberzeugung hinfillig, wenn sie es
nicht wissen, hére man ihnen nicht (weiter) zu.'®

Der Skeptizismus al-Gazalis geht offenbar auf die Herausforderung
von der isma‘ilitischen Mission (da‘wa) zuriick, die sich skeptischer
Argumente bediente. Ein EinfluB von Seiten philosophischer Litera-
tur ist ebenso moglich. Aus der spiteren Kritik an al-Gazali kann
man schlieBen, daf3 er schon in jungen Jahren die Biicher der Phi-
losophen gelesen hatte.!” Der EinfluB philosophischer Literatur auf

wonach sich in Descartes’ Bibliothek, aufbewahrt in der Bibliothéque Nationale
Paris, eine lateinische Ubersetzung des al-Mungid befindet, bediirfen noch der Besta-
tigung (vgl. die 2. Auflage von Zakzouks Dissertation, S. 9f. und Naumkin, Some
Problems Related to the Study of Works by al-Ghazzali, 124, Note 1). Mindestens zwei
arabische Handschriften des al-Mungid lassen sich in der Umgebung Descartes’ im
17. Jahrhundert nachweisen (vgl. ‘A.°A. Elschazli in der Einleitung zu seiner deut-
schen Ubersetzung des al-Mungid, XXXIV).

" Ob al-Gazali diesen radikalen Zweifel wirklich erlebt hat, oder ob es sich nicht
vielmehr um ein literarisches Motiv in seiner Autobiographie handelt, ist im Rah-
men der Authentizititsdiskussion seiner Autobiographie behandelt worden (vgl. dazu
die in den FuBnoten 6 und 7 auf S. 305 in diesem Abschnitt erwihnte Literatur).
Ein Zeugnis fur die tatsichliche Erfahrung von Zweifel in der Jugend findet sich
in al-Gazali, Gawahir al-quran, 37.4f; engl. Ubers., 63 (vgl. dazu Sawwaf, Al-Ghaz-
zali, Etude de la réforme ghazzalienne, 15).

15 Aristoteles, Metaphysica, 1009a, 18; 1011a, 3-11.

16 al-Gazali, al-Manjil, 35.

7 Der sizilianische malikitische Gelehrte al-MazarT (gest. 526/1141) bemingelte,
daB al-Gazali sich schon mit den Schriften der Philosophen befaf3t hitte, bevor er
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»Das Erlesene® zeigt sich anhand der benutzten Terminologie. Fra-
gen nach der ,Washeit der Wissenschaften* (mahiyat al-‘ulim)'® oder
eine Unterscheidung nach ,,Attributen fiir das Wesen* (sifat i-d-dat)
versus solchen fiir Akzidentien'® waren im Kalam vor al-Gazali nicht
unbekannt, sie wurden vor al-Gazali aber nicht in dieser Termino-
logie formuliert, die er von Avicenna iibernommen hat. Spiter, nach-
dem al-Gazali Widerstinde seiner Zeitgenossen in den religiosen
Wissenschaften gegen diese philosophische Terminologie wahrgenom-
men hatte, vermied er die philosophischen Fachbegriffe und griff auf
das alte Vokabular im Kalam zuriick bzw. wertete dieses im Sinne
philosophischer Begrifflichkeit um.?

Schon der junge al-Gazali hat die Frage nach den Grundlagen
der Rechtswissenschaft wie kein anderer islamischer Jurist vor ihm
mit der Frage nach dem Gegenstand des Wissens verbunden. Aus-
gelost moglicherweise durch einen Schock, der durch die Konfron-
tation mit dem Skeptizismus der isma‘flitischen Werber hervorgerufen
wurde, entwickelte al-Gazalf friih ein Interesse fiir die epistemologi-
schen Grundlagen der Wissenschaften. Er selber verstand, daB er
von Gott mit einem besonderen Talent fiir erkenntnistheoretische
Fragestellungen ausgestattet war. ,,Von frithester Jugend an war mir
ein Durst eigen, die Dinge so zu begreifen, wie sie wirklich sind“,
schrieb al-Gazall am Ende seines Lebens in seiner Autobiographie,
»und dieser Durst war Folge eines Talents und einer Naturanlage,
die mir von Gott ohne meine Wahl und mein Zutun verliehen wur-
den.“?" Fiir Nizamalmulk war dieses Talent fiir argumentative Metho-
dik gepaart mit einem Bediirfnis nach GewiBheit moglicherweise der
Grund, zwei andere Rechtswissenschaftler an der Nizamiya zu ent-
lassen und al-Gazali dorthin zu entsenden.?

sich die Grundlagen der Religion hinreichend angeeignet habe. Er bezog seine Infor-
mationen von al-Gazalis Studenten (vgl. as-Subki, Tabagat, vi, 240, 247).

18 al-Gazali, al-Manhil, 44. 3

19 Ebd., 38; vgl. z.B. noch bei al-Guwaini, as-Samil, Ed. Alexandria, 165; Ed.
Klopfer, 67: sifat wagiba li-l-gauhar.

2 Al-Gazali beschreibt diese Technik und ihr Ziel selber in der vierten Einlei-
tung zum Tahdfut al-falasifa, Ed. Dunya 85; Ed. Bouyges 16, engl. Ubers. Marmura,
9; engl. Ubers. Kamali, 8f. Vgl. dazu auch van Ess, The Logical Structure of Islamic
Theology, 47f., Frank, Al-Ghazali and the Ash‘arite School, 21, 88f. und Lazarus-Yafeh,
Studies in al-Ghazzali, 249f.

2 al-Gazali, al-Mungid min ad-dalal, 10; engl. Ubers. in McCarthy, Freedom and
Fulfillment, 63; dt. Ubers., 5. .

2 Der von George Makdisi vorgebrachte Einwand, al-Gazali hitte seine Kar-
riere als Rechtswissenschaftler begonnen und sei auch an die Nizamiya gesandt
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worden, um Rechtswissenschaft zu lehren, muB3 aufgrund der Lektiire seiner frii-
hen Schriften korrigiert werden. (Makdisi, Al-Ghazali disciple de ShafiT en droit et en
theologie und The non-asharite shafi’ism of Abii Hamid al-Ghazzalt zieht keine dieser Schrif-
ten heran.) Tatsichlich hatte al-Gazali schon vor seiner Ankunft in Bagdad 484/1091
mehrere Lehrbiicher des §afi‘itischen Rechts verfaBt, doch zwei seiner frithen Werke,
darunter ,,Das Erlesene® (al-Manjil), gehen iiber den Horizont des figh hinaus und
sind letztlich wissenschaftstheoretische Biicher.
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